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Co je apologetika?

Pojem ,,apologetika“ pochéazi z feckého slova ,,apologia“ (obrana, ospravedinéni)®. V fim-
ském pravnim systému tehdejsi doby oznacoval ten pojem obrannou fe¢ advokata, resp.
obZalovaného pfi jeho slySeni. Pfitom tam dochazelo k prvnimu projednavani (prima
actio) a druhému projednavdni (secunda actio), pfi kterém Slo jednou o vzneseni Zaloby,
podruhé o vinu nebo nevinu obzalovaného. O tom mluvi Pavel ve 2. Timoteovi 4,16, kdyz
pise: ,, Pfi prvnim mém odpoviddni Zddny se mnou nebyl, ale vsichni mne opustili. NebudiZ
jim to pociténo.”

KdyZ mluvime o apologetice, pak tim zpravidla mame na mysli obranu kfestanské viry
proti utoklm zvenku, proti pohanské filozofii, jinym ndboZenstvim a nekfestanskému
okoli.

Priklady apologetiky

Nejsou to stale stejné Utoky, jimZ je kiestanstvi vystaveno, a proto se hlavni body v pru-
béhu déjin stale posunovaly. Koncem 1. stoleti a v 2. stoleti po Kr. stala v popfedi prede-
vsim obrana proti gnosis, ,,falesné zvanému uméni /znamosti/“ (viz 1. Tim. 6,20). Tehdy
lidé tvrdili, Ze Kristus nepfiSel v téle, proti cemuZ zaujima pozici jasné Jan (viz. 1. J. 4,2-
3). Clovék sam je pfitom povy$ovan na boha, a protoze si malo cenili téla, péstovali dle
volby pfisnou askezi (tj. zdrZzenlivy zpUsob Zivota), anebo povaZovali za dovolené podda-
vat se bez zabran télesnym pudlm. Pavel naproti tomu jasné tika: , Utikejte smilstva.
Vseliky hrich, kteryzkoli ucinil by ¢lovék, kromé téla jest, ale kdo smilni, ten proti svému
vlastnimu télu hresi.” (1. Korintskym 6,18)

Otazky, jimz dnes musime Celit, jsou také regiondlné rizné. V Evropé je to Casto Bozi
existence, o které je pochybovano. Proti vife se obraci jedno celé hnuti, ,novy ateismus”.
Nékdy projizdély riznymi evropskymi velkomésty autobusy s napisem: ,,Blih nejspis ne-
existuje”. Proti polyteismu (mnohobozstvi) hinduismu stoji kiestanstvi pfed vyzvou, aby
objasnilo nasledujici bod: Zivy Biih, o kterém svéd¢i Bible, neni totiz jeden Biih mezi mi-
liony jinych boh(. A tam, kde prevlada islam, se setkavam s predstavou, Ze kfestané ucti-
vaji Marii jako osobu Trojjedinosti, protoZe to je tak napsano v Koranu.

Smysl a ucel apologetiky

Kdyz jsme si nyni udélali prehled o tom, o co v apologetice jde, ptejme se, co fika Pismo.
»A kdo jest, jeZto by vam zle ucinil, jestliZe budete ndsledovnici dobrého? Ale kdybyste

Resp. od slovesa ,,apologeomai”. V 1. Petra 3,15 je to preloZeno jako ,,vydani poctu”. V Novém
zakoné se ten pojem vyskytuje kromé toho ve Skutcich 22,1; 25,16; 1. Korintskym 9,3; 2. Ko-
rintskym 7,11; Filipskym 1,7.16 a 2. Timoteovi 4,16. Pro sloveso budiz pfikladné poukazano na
Lukase 12,11 a 21,14.




pak i trpéli pro spravedinost, blahoslaveni jste. Strachu pak jejich nebojte se, ani se kor-
mutte. Ale Pdna Boha posvécujte v srdcich svych. Hotovi pak budte vZdycky k vyddni po-
Ctu vselikému, kdo by od vds poZddal zprdvy z nadéje té, kterd jest ve vds, a to s tichosti
a s bdzni, majice dobré svédomi, aby za to, Ze utrhaji vdm jako zloc¢inctim, zahanbeni byli
ti, ktefi hanéji vase ctné v Kristu obcovdni. Lépe jest zajisté, abyste dobre Cinice, libilo-li
by se tak vili BoZi, trpéli, neZli zle ¢inice.” (1. Petra 3,13-17)

Chceme-li kfestanskou viru Uspésné obrafiovat, musime svij Zivot védomé vést s Panem
JeziSem Kristem. Petr mluvi o takovych, ktefi se stali ,,horlivymi pro dobré”, ktefi jsou
vyzyvani, aby v srdcich posvécovali Krista, Pana, kteti ,maji dobré svédomi”. Vérfici ma
sv(j Zivot obraceny k budoucnosti (,,nadéje, ktera je ve vas“). O tom smime vyddvat sveé-
dectvi, a kdyz potom u lidi kolem nas vzniknou otazky, mame se zastat viry a zdlvodnit,
proc jsme presvédceni o tom, cemu véfime.

U apologetiky nejde o to, abychom si fecnickym uménim poddavali druhé, abychom
z diskusi vychazeli jako vitézové nebo bojovali za vlastni ¢est. Apologetika jisté znamena
branit vlastni stanovisko, ale neztraci pohled pro blizniho. Pravé upfimné otazky mame
brat vainé a pokusit se dat srozumitelné odpovédi. Casto jde o to, abychom odstranili
predsudky a nedorozumeéni, které nékdo ma vzhledem k vire.

K tomu dva pfiklady:

Nékdy se setkavame s predstavou, ze kfestanska vira je antisemitska. Tomu neni snadné
se postavit, protoze uvniti kiestanstva takové tendence skuteéné byly. Papezska bulla
,Cum nimis absurdum® z roku 1555 odkazala Zidy do ghett, zakazovala jim pratelstvi
s kfestany a nutila je k prodeji statk(l. Nékolik let predtim byl vydan spisek Martina
Luthera: ,,0 Zidech a jejich IZich.” Tyto ndzory nemaiji v Bibli 2ddnou oporu, zvI4sté ne u
Pavla, ktery mél ke svému pozemskému narodu velkou lasku (srv. s Rim. 9,1-4). Toto se-
Ihani v kfestanstvu musi byt jasné vyznano a odsouzeno. Neni v souhlasu s Bohem a
s Jeho myslenkami.

Vycitka antisemitismu existuje rovné? ve vztahu k Novému zdkonu. Zakam vyssich
stuprii se naptiklad ik, Ze apostol Jan oznacoval ¢asto Jezi$ovy protivniky jako ,Zidy*,
a proto Ze je tfeba vychazet z toho, Ze zaujimal v{i¢i Zidim nepratelsky postoj. Pfitom se
prehliZi, 7e ,Zidé“ neznamend vétsinou cely Zidovsky narod, nybr? predstavitele lidu,
ktefi se stavéli proti Kristu. M(Ze se stat, Ze nebudeme v stavu vyvratit kazdou namitku,
v kazdém pfipadé se ale musime pevné drZzet BoZiho slova a stat za nim.

Kfestanstvi je od nékterych povazovano za zenam nepfratelské. Zde musime pripustit, Ze
v minulosti muzi jako Augustin nebo Tomas Akvinsky zastdvali pohled malo si cenici Zen,
ktery se nekryje s Bibli. Doznat to patfi k cestnému vyporadani se s tim. Biblicky nalez
ovSem ukazuje néco jiného. Mysleme na to, jak se Pan Jezis setkal s Zenou u Jakobovy
studny (Jan 4), zatim co v Talmudu se ucilo: , Kazdy, kdo pfilis mnoho povida se Zenou,




plsobi zIé pro sebe samého, upousti od slov pokynu a nakonec zdédi peklo.“? Uéednici
,Se divili, Ze by s Zenou mluvil“(viz Jan 4,27). Ale Pan udélal jesté vice! Udélal Zeny svédky
svého vzktiseni a posly, Ze On vstal z mrtvych (viz. Mat. 28,10). Mysleme také na Lydii,
prvni osobu, ktera se v Evropé pfiznala ke kfestanstvi (viz. Sk. 16). V Dopisech Nového
zakona je o Zenach vicekrat pozitivni zminka. Pfe¢téme si jen Rimantm 16. Tato a mnoho
jinych mist ndm ukazuji biblické ocenéni Zeny. Ke kfestanské apologetice patti vsak také
pevneé drzet Ze ,muZ a Zena maji stejnou cenu. Pfesto nejsou stejného druhu. To je rozdil,
kterému se musime naucit. Muz funguje — tak bych to chtél vyjadrit — jinak nez Zena.
Zena funguje jinak nez muz.“> K tomu je postaveni muZe a Zeny v BoZim poradku stvofeni
rozdilné. Ale ani to nemd v BoZzich ocich nic spole¢ného s néjakou rozdilnou ,cenou”.
Tyto priklady, vedle jinych témat tohoto sesitu, maji stacit, aby nam ukazaly rozmanitost
otazek, s nimiz se mizeme setkat. Nikdo z nas nebude mit na vSechno vidy ihned odpo-
véd. Je Iépe na néjakou otdzku nékdy neodpovidat a vyZadat si ¢as na rozmyslenou, jest-
lize si nejsme jisti. Buh chce, abychom rozuméli, ¢emu véfime, a abychom to uméli bib-
licky vysvétlit. Zddné Ipéni na formach a tradicich, 74dné ,standardni odpovédi“, nybrz
pravé presvédceni v nasledovani. K tomu se musime s modlitbou zaméstnavat Jeho Slo-
vem, dikladné je studovat a pouZivat je na svilj vSedni Zivot.

Nebezpeci a hranice apologetiky

Dopis Koloskym nads varuje pred ,,ucenimi lidi (ta sice maji zddni moudrosti)” (Kol. 2,22-
23). Proto je tfeba mit se na pozoru, ,aby tu nebyl nékdo, kdo vds jako korist odvede
skrze filozofii a skrze marné oklamadni, podle tradice lidi, podle Zivli svéta, a ne podle
Krista“ (Kol. 2,8; srv. také s Ef. 4,14; Zid. 13,9). A ve 2. Dopisu Korintskym ¢teme: ,, Nebot’
zbrané naseho boje nejsou télesné, nybrZ boZsky mocné k vyvraceni pevnosti, kdyZ vyvra-
cime uradky rozumu.” (2. Kor. 10,4)

Moudrost tohoto svéta (zvlasté rGzné dil¢i okruhy duchovnich véd) podavaji poznatky,
které radikalné odporuji bozské pravdé. Spurgeon jednou napsal: ,Vérte vSemu ve véde,
co je dokazané; nebude toho pfilis mnoho. Nemusite se bat, Ze vase vira bude pretizena.
A potom byste méli véfit vSemu, co je jasné napsané ve Slové — at je to vnéjsim svédec-
tvim dokazano, nebo ne. KdyZ mluvi Blh, neni zapotiebi Zadny dlkaz; uz jen skutecnost,
7e mluvil, je pro véficiho dostateénym didkazem.“*

Ve svétle Pisma pozndvdme, kde véda vychazi z chybnych pojeti, kterd vedou k chybnym
vysledk(m, ale nikoli obracené. Je vidy nebezpecné Cist Pismo ve ,svétle” védy, déjepisu,
filozofie, néjaké ideologie, atd. Pfitom pouzivdme chybujici ndstroj na bezchybné Bozi
slovo. Nezapominejme: JeZis Kristus je ta pravda (viz Jan 14,6), mame Slovo pravdy (viz.
Zalm 119,160 a Jan 17,17), spoleéné s Duchem pravdy (viz Jan 14,17 a 15,26). Pravda je

2 Talmud, Goldmann, 5. vydani 1980
3 E. A. Bremicker, Verliebt — verlobt — verheiratet, CSV-Verlag
4 S, H. Spurgeon, Stoji psdno
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na nasi strané, i kdyz chybi (jesté) mimobiblické potvrzeni.

Dalsi bod: Apologetika neni prostfedek k tomu, abychom unikli Kristovu pohanéni. Pan
svym ucedniklim jasné rekl: ,Byste byli ze svéta, svét, co jest jeho, miloval by; Ze pak
nejste ze svéta, ale ja ze svéta vyvolil jsem vds, proto vds svét nendvidi.” (Jan 15,19) A ted
stejné jako dfive plati: ,Nebo kdyZ v moudrosti BoZi svét nepoznal skrze moudrost Boha,
zalibilo se Bohu skrze bldznové kdzani spasiti vérici... My pak kdZzeme Krista ukrfiZovaného,
Zid(im zajisté pohorseni, a Rekim bldznovstvi, ale povolanym i Zidim i Rekiim Krista, BoZi
moc a BoZi moudrost. Nebo to bldznovstvi BoZi jest moudrejsi nezli lidé, a mdloba BoZi
jest silnéjsi neZ lidé” (1. Kor. 1,21-25). ,, Tedy je vira ze zvéstovadni, zvéstovdni ale skrze
Bozi slovo.” (Rim. 10,17) Méli bychom proto vidy pamatovat na to, e se nemame zasta-
vovat u néjaké Cisté apologetiky, nybrz zvéstovat dobré poselstvi, které nas samé osvo-
bodilo.

Dalsi nebezpeci, které mlzZe vzniknout ze zaméstnavani se apologetikou, je nerovnovaha
v nasem osobnim studiu Bible. To se déje tehdy, kdyz se néjakou vysokou mirou zamést-
navame vyluéné tim, co je k ndm pfindseno zvenku. Nase vira je vice nez odpovidani na
namitky a otazky doby. Skladatel Zalm& mohl fici: , Otevii oci mé, abych spatroval divné
véci ze zdkona tvého!“ -, Ja raduji se z Feci tvé tak jako ten, ktery dochdzi hojné koristi.”
(Zalm 119,18.162) Tuto vyvazenost nalézame také obrazné predstavenou v Nehemidgovi
4,11.12 /17.18/. Tam ¢teme: ,Ti také, ktefi délali na zdi, i nosi¢i bremen, i nakladadi,
kaZdy jednou rukou délal, a v druhé drZel zbran. Z téch pak, ktefi stavéli, mél jeden kaZdy
mec svij pfipdsany na bedrdch svych.” Duchovni obdoba pro nas se naléza v Judoveé do-
pisu. Juda to povaZoval za potiebné, ,statecné bojovat o viru, kterd jest jednou ddna
svatym” (Judy 3) a také on napominal adresaty svého Dopisu, aby se vzdélavali na té
nejsveété;jsi vire své (viz Judy 20).

Pfitom neni mozné v kazdém sporu o otdzky viry nekonecné pokracovat. Naopak — Titus
je varovan: ,Nemoudrym sporiim, rodokmeniim, svarim a hadkdm o zdkon se vyhybej;
nebot jsou neuZitecné a bezcenné.” (Tit. 3,9) Podobna smérnice je dana Timoteovi: ,Bldz-
nivych pak a nevzdélavatelnych otdzek varuj se, véda, Ze plodi svdry. Neslusi pak na slu-
Zebnika Pdné vaditi se, ale aby byl privétivy ke vSsechném, schopny k uceni, trpélivy, ktery
by v tichosti vyucoval ty, kteri se protivi, zda by nékdy dal jim Buh pokdni k pozndni
pravdy, aby sami k sobé prijdouce, dobyli se z osidla ddblova, od néhoZ jsou zjimani k Ci-
néni jeho vile.” (2. Tim. 2,23-25) Tobias Walker, FMN8/2018

S dobrym svédomim vérit v Boha a jeho stvoieni

Tento ¢lanek si necini narok na to, aby vyvratil evolucni teorii. To nakonec vibec neni
mozné, protozZe jde o pochody, které se nedaji védecky ani dokazat, ani vyvratit — a uz
vlbec ne ve formé kratkého clanku. Dnes platnd, syntetickd evolucni teorie je k tomu
velmi komplexni s obsaznymi ucebnicemi. Na druhé strané také vibec neni potfebné
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tuto teorii vyvracet. Existuje totiz velmi dobrd literatura k tematickému okruhu ,,Stvoreni
nebo evoluce”. Kromé toho jsme pevné presvédceni o pravdé Bible a véfime v to, a tim
také ve stvoreni, protoZe vime, Ze Bible je BozZi slovo. Jestlize je Bible zéklad nasi viry,
neomezuje se nas zajem na otazku ohledné vzniku Zivota nebo rozmanitosti druhd. Ve
versich, ve kterych ¢teme o stvofeni nebo o Stvofiteli, ndm Blih dava poznavat jesté mno-
hem vice.

Mozna ze si myslis: ,Stvoreni nebo evoluce” — to pfece neni Zzadna otazka pro krestany!
Jestlize se pevné drZzime pravdy Bible, nepotfebujeme prece uz Zadné argumenty proti
evolucni teorii. NuZe, neméli bychom se pfirozené nikdy pokouset dokazovat biblickou
pravdu. Nebot je to vira, kterd ndm dava rozumét, a nikoli rozum, ktery nam dava vérit
(ZidGim 11,3). Jakkoli je nd$ rozum pottebny a uZite¢ny —, srdcem se véfi k spravedinosti“
(Rim. 10,10). A&koli tedy bezpodmineéné drzime skutecnost stvoreni, je pfece dobré,
kdyzZ (obzvlasté jako zaci nebo studenti) trochu rozumime tomu, co evoluce vlastné zna-
mena a jak miZeme odpovédét, kdyz je fe¢ o dikazech pro evoluci. Nebot néktefi z vas
moznd uZ prozili toto: Pti vyucovdani nebo po ném jsme se dostali do rozhovoru a citime
se bezmocni proti domnéle nevyvratitelnym argumentidm mluvicim pro evoluci. K tomu
jsou Zel také krestané, ktefi véfive vznik kosmu skrze evoluci. Kromé toho chceme trochu
zjistit, proC pro nas, ktefi véfime v Pana JeZise, je tak duleZité pevné drzet se Boha, Stvo-
fitele a Jeho stvoreni.

Evoluce - o ¢em to vlastné mluvime

Kdyz nahlédneme do néjaké ucebnice biologie, pak by vysvétleni evoluce mohlo znit pfi-
blizné takto: ,Kdy? se relativni Eetnost urcitych alel® v genovém poolu® né&jaké populace
méni pfes mnoho generaci, pak dochazi k evoluci.” | kdyz ne kazdy tomu hned rozumi, je
tento vyrok nejprve pravdivy. A to uz ukazuje, Ze radéji nemame cCinit Zadné pausalni
vyroky jako: , Evoluce tu nikdy nebyla. To vSechno je lidmi vymysleny nesmysl.” Nékteré
Castecné oblasti evolucdni teorie jsou skuteéné dokazané. Ovsem, tato evoluce (mluvime
také o ,mikroevoluci“) nikdy nebyla dlivodem pro to, Ze tu je Zivot a Ze my nyni miZeme
obdivovat tuto obdivuhodnou rozmanitost Zivych bytosti.

Kdyz se dnes mluvi o evolucni teorii, nemdame na mysli dokazatelné dilc¢i vypovédi, nybrz
celou teorii. Ta fika, Ze Zivot povstal bez Stvofitele a Ze evolucni procesy jsou pficinou
toho, Ze z primitivnich druhl povstaly komplexnéjsi druhy (o vzniku Zivota samotného
nyni nebudeme mluvit). V tomto obsirném smyslu je pouZzivan pojem ,evolucni teorie” i
v tomto ¢lanku. Podle toho je otazka, zda mechanismy, které zpUsobuji mikroevoluci (re-

> Alela — dédiény zaklad znaku organizmu, konkrétni forma genu.

Mnozstvi latky, které mGze byt v daném systému bezprostfedné vyuZito pro metabolicky pro-
ces.
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kombinace, mutace, selekce, gen drift a izolace) také zpUsobily, Ze skutecné z velmi jed-
noduchych, jednobunéénych Zivocichl vznikli vysoce komplexni Zivocichové, nebot to by
byla takzvana , makroevoluce” a ta by stala v pfimém odporu k BoZimu slovu. Tim pfi-
chazime k jiz dotéenému problému: Co mizZeme odpovédét nebo si mame myslet, kdyz
nékdo mluvi o dikazech pro celou evoluéni teorii?

Nejprve smime oteviené pripustit, Ze stvofeni nebo BoZi existenci nemlzeme dokazat
prirodovédecky a Ze také na kazdy argument, ktery mluvi pro evoluci, nemame vhodny
protiargument. Véfime Bozimu slovu a zakousime pravdu Boziho slova. Nezakusili jsme
uZ zcela realné, Ze BoZi slovo je pravdivé, Ze Buh vyslycha modlitby a Ze BoZi pokoj nas
¢ini klidnymi? Anebo Ze BozZi slovo v nds véficich plsobi (1. Tes. 2,13)? Mohli bychom

s vz

nyni jmenovat jesté mnoho prikladd pro to, Ze nase vira neni zadna iluze, nybrz realita.
Evolu¢ni teorie zlstava teorii

Nadto je jasné: Evoluce jako celek neni dokazand a také nemize byt dokazana. To, Ze
,dikazy” vidycky nesedi, ukazeme jasné pomoci dvou prikladi:

1. Fosilni nalezy dokladaji vysoké stafi vyhynulych Zivocicha.

Pro tento priklad musime védét, jak jsou fosilie datovany. Tyto metody casto spocivaji
na rozpadu radioaktivnich izotopu (zvlastnich atom(, které se v nepatrném mnozstvi vy-
skytuji ve vSech Zivotnich formach a také v kamenech) a na vypoctech, které s nimi je
mozno provadét. To je vlastné spolehliva metoda, nebot pro kazdy izotop existuje polo-
Cas rozpadu, ktery udava, po jaké dobé zbude uz jen polovina plvodniho mnoZstvi izo-
topu, tedy jako rychle se izotop rozpada. Postupuje se pfitom takto: Zméfi se plvodni
obsah izotopu v dnes Zijicim Zivocichu. Pak se zméfi obsah izotopu ve zkamenéliné. Po-
moci polocasu rozpadu je mozné nyni spocitat, jak je ten ndlez stary.

Vychazi se pfitom z toho, Ze se polocas rozpadu nikdy nezménil a ani pomérna cetnost
izotopl. Nyni ale vime, Ze v dobé Noého doslo k potopé, a miZzeme vychazet z toho, Ze
touto potopou nastaly zavaziné nasledky, Ze dnes platici predpoklady pro polocas roz-
padu a ¢etnosti asi pfed potopou neplatily. Tim je metoda uréovani stafi sice sama o sobé
logicky spravnd, ale nedava nutné realistické vysledky. Kromé toho fosilni ndlezy jsou
zCasti datovany velmi rozdilné; anebo stafi je zndmé, ale radiometrické datovani dalo
zcela jiny vysledek.

Zavér: Gigantické udaje o stafi fosilii na zakladé popsané metody nemusi nikoho znepo-
kojovat. Nejsou Zadnym konecnym dikazem pro evoluci.

2. Souhlasy v dédicném materidlu (DNA) ukazuji, Ze ZivoCichové maji spolecného
predka, od kterého pochazeji.

Tvrzeni, Ze evoluc¢nimi procesy povstaly nové druhy a také napfiklad Ze ¢lovék nebyl stvo-
fen, nybrZ Ze ma spolecného predka s lidoopy, ma byt také dokazano tim, Ze DNA lidoop(
vykazuje caste¢né napadné podobnosti s lidskym DNA.
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Nejprve kratké vysvétleni k DNA. Jedna se o pomérné velkou molekulu, ktera obsahuje
stavebni plany (kody) pro bilkovinnou molekulu (protein). Je uloZzena v burikach Zivocich(
a tam je také odecitana. Podle této predlohy jsou potom ,stavény” proteiny, které jsou
Zivotné duleZité. Pfi rozmnoZovani ZivoCichll je DNA predavana dalsi generaci.

Zavér zni: Jestlize existuji shody v DNA, maji organismy spole¢ného predka, od néhoz
pochazeji. Ale co si o tom mdme myslet? Nejprve se ¢asto nezminiuje, Ze jen pomérné
mala ¢ast DNA obsahuje kddy pro proteiny. Daleko vétsi ¢ast DNA neobsahuje 7adné
kédy, nybrz mad jiné funkce, které jsou ale enormné dilezité. Ridi napiiklad to, kdy ktera
Cast DNA je odecitana a jak casto se to ma dit. KdyZ jde o podobnosti v DNA, je ale s ob-
libou porovnavana jen kédovaci ¢dst DNA a nejvétsi ¢ast se ponechava bez povsimnuti.
Vysledek je tim silné zfalSovan. Lidé a opice si nejsou vibec tak podobné, jak ma byt
dokdazano, protoze nekddovaci ¢ast DNA vykazuje skutec¢né rozdily.

Jestlize BUuh ve své moudrosti vloZil urcité funkce, jako napftiklad traveni potravy nebo
smrstovani svall do mnoha Zivocichd, a tim tu je urcitd shoda DNA, pak vérici kiestan
ucini zavér: Tito ZivoCichové nemaji spole¢ného predka, nybrz maji spole¢ného Stvofi-
tele!

Pro¢ bezpodmine¢né trvat na stvoreni

Nyni prichazime k Ustfedni ¢asti tohoto ¢lanku. Uz vyse jsme konstatovali, Ze nem(izeme
vyvratit kazdy argument, ktery je evoluénimi biology nebo uciteli uvddén. Nékteré tak-
zvané ,dukazy” mohou byt zeslabeny, ale zvlasté pro Zaky je to argumentacné nebo pfi-
rodovédecky vétSinou nad nase sily. Ostatné zde bud poznamendno, Ze zpravidla neni
dobré se pfi vyucovani poustét do diskuse nebo sporu s ucitelem. To ¢asto k nicemu
nevede a spiSe to Skodi. Je |épe vést osobni rozhovory se spoluzaky nebo poukdazat na
dobré knihy. Pfitom nechtéjme zapominat, Ze samotné védecké argumenty nemohou
privést k zachranujici vire. To se mlze stat, jen kdyZ BoZi slovo oslovi svédomi ¢lovéka.

Trvat na skutecnosti stvoreni znamena vice, nez jen dat odpovéd na otazku, odkud pfi-
chazeji ZivoCichové. A BoZimu slovu nevéfime proto, Ze by nékdo vyvratil evoluéni teorii.
Bible také neni zadnd prirodovédna kniha, ale je to Bozi slovo, pravda. Také ty mnohé
verse, v nichz je fe¢eno, Ze Blh je Stvofitel, a pfirozené i prvni kapitoly Prvni knihy Moj-
ZiSovy patfi ke svatym Pism(m, o nichZ je napsano: ,Vseliké pismo od Boha jest vdech-
nuté, a uZitecné k uceni, k usvédcovadni, k napravovadni, k vychové ve spravedinosti.” (2.
Tim. 3,16 — CSP)

Piibéh stvoreni obsahuje boZsky plan

UZ ndm nékdy bylo napadné, Ze prvni verSe Bible, které li¢i Bozi stvofeni, maji duchovni
vyznam? Ctvrty den bylo u¢inéno slunce. To dava svétlo a teplo, a tim také energii pro
nejdllezitéjsi biologicky pochod: fotosyntézu. KdyZ potom vyhleddme jind mista v Bibli,
kde je zminéno slunce, pozname, Ze poukazuje na Pana Jezise (Mal. 3,20 /4,2/; Zj. 1,16).
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To nas vede k viibec nejkrasnéjsSimu predmeétu Bible, k obdivuhodné Osobé naseho Pana.
Je ndm jasné, ¢eho bychom se vzdavali, kdybychom otevieli dvefe jmenovanym kompro-
misdm, jako je teisticka evoluce. Nejde o nic mensiho neZ o Osobu Pana lJeZise, ,skrze
néhoZ a pro néhoZz vsecko stvoreno jest” (Kol. 1,16.17). Navic bychom popfteli jednu di-
leZitou ¢ast BoZiho zjeveni. Nebot pravé ve vécech uéinénych dava Blih o sobé néco po-
znat: svou vé¢nou silu a také svou bozskost (Rim. 1,20).

Bh ucinil mnoha zvirata a rostliny, pomoci nichz chce udilet duchovni nebo prakticka
nauceni (Prislovi 6,6; Matous 6,28; 1. Petra 2,25). Neni tomu totiz tak, Ze néjaky sled
evolutivnich uddlosti by pfinesl vysledky, které Bih nasledné néjak pouzije. Nikoli, On
vsechno stvofil tak, jak On to chtél. Ani ty nejsi néjaky produkt ndhody. Bah té ucinil
Uzasnym, vyteénym zplisobem (Zalm 139,14 — prel.).

Duvéiovat Stvoriteli

Znat Boha jako Stvofitele je také zaklad nasi davéry. Samoziejmé Ze Ho zndme jako Boha
a Otce naseho Pana JeZise Krista a jako svého osobniho Otce, ale praveé také jako Stvofi-
tele. UZ véfrici Starého zdkona to pevné drzeli a Cerpali z toho Utéchu. Znas ta mnoha
mista ve Starém zakoné, v nichz se vyskytuje formulace , ktery ucinil nebe a zemi“ (napf.
2. Kralovskd 19,15; Nehemias 9,6; Zalm 121,2)? Petr pide o tom, Ze véfici, ktefi trpi, maji
poroucet své duse vérnému Stvofiteli (1. Petra 4,19).

Souhrn

Konstatovali jsme, Ze se nedrzime pevné stvoreni proto, Ze umime vyvratit obsah a po-
znatky evoluce. Pro nas jako kfestany je mnohem dulezitéjsi to, Ze stvoreni je Ustfedni
obsah Boziho slova a naseho majetku viry. Dokonce ani kdybychom neméli zadny argu-
ment proti evoluci, pfesto bychom se pevné drzeli stvoreni! To ndm ukazuje néco o Bohu
samém a obsahuje mnoha nauceni a povzbuzeni. Ukazuje na Pana JeZiSe, ktery jednou
bude vladnout nad celym vesmirem.

Kdybychom ale méli pfijit do situace, Ze jsou nam predkladany ,,dlkazy”, anebo nékdo
z vas je snad ve Skole souzZen a vkradaji se pochybnosti, pak se pevné drz BoZiho slova!
Evolucni teorie neni nikterak dokazana. Mezitim je tu mnoho dat a védeckych poznatkd,
které zfetelné ukazuji mezery a nedoloZena tvrzeni evoluéni teorie. V kazdém pripadé se
tésime na to, Ze brzy uvidime Toho, o kterém ¢teme: ,Nebo on rekl, a stalo se, on rozkad-
zal, a postavilo se.” (Zalm 33,9) Christian Steen, FMN, 8/2018

Vérohodnost Bible

Déti se dnes ve skole uci, Ze Bible je ,krasna stara pohadkova kniha“. To je posledni vy-
sledek radikalni ,teologie”, kterd pred vice nez pul stoletim vesla do univerzit a kazala
,etymologizaci Bible“. Ta fikd, Ze se smi véfit jen vécem, které jsou slucitelné s dnesnimi
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védeckymi poznatky. VSe ostatni Ze je ,mytologie”, nebo pravé , pohadky“. Lidé se mo-
hou dat do posuzovani Bible, aniz by pomysleli na to, Ze od pfirozenosti jsou ,,zatemnéni
v rozumu” (Efezskym 4,18; srvn. s 1. Korintskym 2,14)

Z4adna jina kniha nebyla v pribéhu déjin tak ¢asto napaddna a odsuzovana jako Bible. Za
vsim stoji Satan, kniZze a buh tohoto svéta. On je nepfritel Boha a lidi. Jeho cilem je znicit
pokud mozZno vSechno, co svéd¢i o Bohu a co k Nému vede. Satan bojuje jen proti BoZi
pravdé, nikoli proti vlastnim produktdim.

Aby bylo moZné rozumét Bohu a Jeho Slovu, je nutna uptfimnad vira. Na rozdil od vSech
ostatnich oblasti, je zde vira predpokladem k rozuméni (Jan 6,69; 1. Timoteovi 4,3). Ale
Blh dal fadu znakd, které Cini Jeho Slovo jedine¢né vérohodnym svédectvim.

MnoZstvi rukopisi

AZ do 15. stoleti, kdy byl vynalezen knihtisk, musela byt kazda Bible ru¢né opsana. Téchto
rukopist Bible v pavodnich jazycich hebrejstiné a fectiné se pravdépodobné uchovalo
vice exemplara nez vsech ostatnich knih antiky dohromady.

Stary zakon vznikl v dobé od 1500 do 400 p¥. Kr. Dnes je zachovano asi 1300 hebrejskych
rukopis(i Starého zdkona s takzvanym masoretskym textem ze 7. az 10 stoleti. Plvodni,
jen ze souhlasek se skladajici biblicky text byl tehdy masorety (, preddvajicimi“) opatien
samohlaskovymi a zd(raziujicimi znaky (,text punktovany“). Nadto je asi 250 az 300
hebrejskych nepunktovanych biblickych rukopisti mezi nalezy objevovanymi od r. 1947
v Kumrdnu u Mrtvého mote. Ty vznikly v dobé od 3. stoleti pred Kristem aZ asi do roku
60 po Kristu. Nejstarsi tam nalezené fragmenty textu obsahuji ¢asti 3. MojziSovy knihy a
Samuelovych knih z let 250-200 pfed Kristem. Kromé toho existuje jeSté rada dalSich ru-
kopisnych fragment(.

Reckého Nového zakona, ktery vznikl v letech 50 az 100 po Kristu, je zndmo asi 5700
rukopisl. Nejstarsi jdou aZ do 2. stoleti po Kristu. Nejstarsi svédectvi Nového zakona po-
chazi z roku 125 po Kristu. Obsahuje nékolik vers(i Janova evangelia.

Uz ten velky pocet zachovanych rukopistl Bible v plvodnich jazycich je div. Ale také ne-
patrny Casovy odstup nejstarsich nalezenych opis od ztracenych origindl je neoby-
Cejny. Tak nejstarsi rukopis ,lliady” a ,Odyseje” feckého basnika Homéra (9. stoleti pr.
Kr.) pochazi ze 13. stoleti po Kristu. To znamena, Ze odstup od originalu obnasi vice nez
2000 let. Podobné tomu je u ostatnich spisovatell antiky. U uvedenych prikladd Starého
zakona to je naproti tomu maximalné polovina této doby, u nékterych jen 400-500 let.
U nového zakona to je jen asi 30 let.

To znamen3, Ze zadna jind kniha ze starovéku neni zachovana v takovém rozsahu a v tak
starych rukopisech jako Bible. Blih své Slovo ochranil a chrani!

Piresnost textu

Stary i Novy zadkon jsou také ty nejpresnéji dosvédcené spisy celého starovéku. Cesty,
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jimiz se to uskutecnilo, jsou vsak velmi rozdilné.

Izraelité byli ti, jimz byl Stary zdkon jako BozZi slovo a Svaté pismo dan nejprve. Ale také
kfestané jej Cetli a vykladali, dfive nez vznikl Novy zékon, ktery potom vytvofil druhou
Cast Bible (srvn. s Lukasem 24,27.45). Nyni se vytvofil také pojem ,Stard smlouva“ a
,Stary zakon“ (2. Korintskym 3,14). Novy zdkon byl okamzité postaven na stejny stupen
se Starym zakonem (,,Pismo“; srvn. s 1. Timoteovi 5,18; 2. Petra 3,15.16).

Stary zakon

Stary zakon je nam predan s neobycejné velkou pfesnosti. Sice je teprve od 7. az 10.
stoleti znamo, co Zidovsti masoreti ohledné hebrejského biblického textu pisemné sta-
novili. Ale zacatky této prace musi lezet mnohem ddle. Tento nazor je podepfen pisem-
nymi nalezy od Mrtvého more, které z nejvétsi ¢asti pochazeji z dob pred narozenim
Krista, a presto z nejvétsi ¢asti souhlasi s pozdéjsim masoretskym textem.

Dnes vime, 7e Zidé viechny ver3e, slova a pismena Tory (Zékon; tj. P&t Mojzi$ovych knih)
i jinych biblickych textl spoditali a zaznamenali v seznamech. V hebrejské Bibli (Biblia
Hebr. Stuttg.) vypocitava napfriklad jeden seznam na konci Péti MojziSovych knih

e 5845 versy,

e 79856 slova

e 400945 pismen.

Kromé toho je u 3. MojziSovy knihy 11,42 udano, Ze to trochu vétsim pismem vytisténé
pismeno Waw v hebrejském slovu Gachon (hebr. ,bficho”) je prostfedni pismeno a slovo
daros (zde: , horlivé”) ve 3. MojzisSové 10,16 je prosttedni slovo celého Pentateuchu. Tyto
priklady maji stacit. Az dodnes je tomu tak: Kdyz néjaky pisar vyhotovi opis biblické knihy,
je zkontrolovan kontrolorem pomoci seznamu. Najde-li se chyba v psani, pak svitek
Pisma neni koser (,,Cisty”) a nesmi byt pouZit v bohosluzbé.

Jak bylo zminéno, neni vysvétleno, kdy presné byla Zidy zavedena metoda sé&itani pis-
men. Dvé mista v Novém zdkoné mohou vsak byt povazovana za poukaz na to, jak bylo
pro Zidy daleZité spravné uchovavani Boziho slova. V Riman(im 3,1.2 pi$e apostol Pavel,
ktery sam byl ,vyuceny s pilnosti zdkonu otcovskému* (Sk. 22,3):,,CoZ tedy md vice Zid?...
Mnohy vselijak. Predni zajisté, Ze jest jim svéren zdkon /vyroky/ BoZi.” Byli si védomi toho,
Ze vlastni ,,svéfeny statek”, ktery bylo tfeba uchovat bez Gjmy. Pan Jezis jednou rekl:
,Amen, zajisté pravim vam: Dokud nepomine nebe i zemé, jedind literka /jota/ aneb je-
den puriktik /édrka/ nepomine ze zdkona, aZ se vsecky véci stanou.” Slova ,jedna jota
aneb jedna ¢drka” davaji vlastné jen pred timto pozadim srozumitelny smysl.

Novy zakon

U feckého Nového zdkona se véci maji jinak. Opisovatelé text(l jednotlivych knihy to sice
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Cinili s velkou peclivosti, jak to z¢asti ukazuji krasné rukopisy, které se nalezly. Ale kies-
tané, pokud vime, nepouzivali metodu Zid(, aby véechno spogitali. Tak se tu a tam mohly
do textu Boziho slova vloudit chyby v opisovani nebo jiné chyby.

Recky Novy zakon se sklada asi ze 140000 slov. Textové rozdily (,rliznocteni”) jsou viak
jen u pfriblizné péti procent celého textu. Na téchto mistech neni ve vSech rukopisech
totéz slovo. Vétsina téchto rozdill spociva v odchylkach ve zplsobu psani nebo slohu,
které v prekladu ¢asto nemohou byt ani vyjadreny. Na zakladé velkého poctu dnes zna-
mych asi 5700 feckych rukopisl jsou mozna vyznamna srovnani téch nemnohych zbyva-
jicich mist. Této préci se fikd ,textova kritika” a nesmi se zamérovat s kritikou Bible’.
Vysledky textové kritiky jsou védecka vydani feckého Nového zakona (Nestle-Aland: No-
vum Testamentum Graece, 28. vydani, Stuttgart 2012). Proto neni Zadny divod k tomu,
abychom pochybovali o sprdvnosti preddni Nového zakona.

Jeden pfriklad: Znamy biblicky ucitel J. N. Darby uz v roce 1871 poukdzal na to, ze v 1.
Timoteovi 3,16 ma podle nejlepsich rukopist byt ,,On“ misto ,Bah”, jak to je dnes texto-
vym badanim vSeobecné uznavano. Jeho soucasnik William Kelly byl téhoZ nazoru, jak to
ukazuje jeho preklad tohoto mista.

Blh se tedy zcela rozdilnym zplsobem staral o to, aby text jeho svatého Slova zUstal pres
lidskou nedokonalost opisovacli nezménén aZz do nasi doby. U Starého zakona to byla
témér neuvéfitelnd presnost, s niz izraelsky narod zachovaval pfesny rozsah BoZiho
slova, a tak ho uchoval pfed zménami. U Nového zdkona je to neobvykle velky pocet
opis, ktery umoziuje ,stromovou strukturou” vyslidit témér kazdou odchylku v textu a
tim soudit na pldvodni text. Jak obdivuhodné jsou cesty naseho Boha také s Jeho svatym,
Duchem inspirovanym Slovem, které bylo lidmi pfes mnoho generaci ru¢né predavano,
a prece je v nasich rukou neporusené!

BoZi slovo je pravda

Pravda a vérohodnost vyrok( Bible jsou stale znovu brany v potaz. Ale jesté nikdy nebyl
na zemi ucinén zadny ndlez, ktery odporuje jednomu jedinému vyroku Bible. To se ne-
vztahuje na interpretace nebo vysvétleni, které, jak je zndmo, mohou byt velmi rozdilné
a vzajemneé si ¢asto mohou odporovat. Pfikladem toho je potopa, o které je zprava v 1.
MojziSové 6-8. Jeji stopy jsou vidét na celé zemi. Jsou vSak vétSinou dnesnich védcu in-
terpretovany jako pamatky na rizné, mistné omezené zaplavy. Ale také zde plati. ,Slovo
tvé pravda jest.” (Jan 17,17)

Bible neni védecka kniha, nybrz v prvé fadé BoZi zjeveni k zachrané lidi. Nejdulezité;jsi
vyroky Bible, které jsou nejsilnéji napadany, nemohou byt dokdzany védeckymi meto-
dami, nybrz musi jim byt véfeno. Oviem: Nemohou byt ani védecky vyvraceny! K nim

7 Kritikou Bible je minén pokus teologl poznat text, ktery byl plvodné, a tim ,skute¢né&” biblic-
kym textem. Takovy lidsky zasah do BoZiho slova je tfeba odmitnout. Celd Bible je BoZi slovo.
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patfi:

e Bozi existence nemUze byt védecky dokazana ani vyvracena. Zlistava proto v kazdém
pfipadé k véteni (Zidim 11,6).

e Stvoreni svéta: Kdo se opira o Bibli, véfi, Ze vesmir a Zivot na zemi stvofil svym slovem
vécné zijici Stvofitel (Zidim 11,3). Ten, kdo se opira o evoluéni teorii, musi véfit, Ze se
na zacatku stalo néco, co nikdy nebylo dokazano, totiz Ze z nezivé hmoty povstal Zivot.

Tato nedokdazand ,vyjimka“ tvori zaklad celé evolucni teorie a teorie plvodniho
tresku (srvn. s 2. Petra 3,5).

e To, ze Jeizis, Bozi Syn, se stal clovékem (Jan 1,14; Fil. 2,6.7).

vrv Vv

e VzkfiSeni Pana Jezise (1. Kor. 15,14.20.21). KdyZ nepredpojaté pohlédneme na pocet
svédectvi v Pismu, patfi vzkfiSeni Krista podle Usudku znamych védcl k nejlépe do-
svédéenym udalostem antiky. Také ono je predmétem viry v Zivého Boha, ktery na
zacatku stvofil Zivot a je v stavu vzkfisit ze smrti.

Je moZné se pokouset nechdvat Bibli stranou a posuzovat ji tak, jak v je v soucasné dobé
Casto predstavovana: jako krasnou starou pohadkovou knihu, kterd nemd zadnému ro-
zumnému ¢lovéku co Fici. Je moZné povaZovat Bibli za neobycejnou, vznesenou knihu,
aniz by ¢lovék k ni mél vniténi vztah. Mdzeme Bibli vidét jako ,,zakladajici listinu kFestan-
stvi“, aniz bychom znali zachrafujici viru v ni zjeveného Vykupitele JeZiSe Krista, BoZiho
Syna. Vysledek je v kazdém ptipadé stejny: vé¢né ztraceni, vécné vzdaleni od Boha, ktery
je laska (1. ). 4,8.16).
Clovék se viak mize také nechat Bibli oslovit a poznat se v jejim svétle jako ztraceny
hrisnik. A ¢lovék mUzZe byt Bibli priveden k tomu, aby véfil, Zze ,Bih tak miloval sveét, Ze
Syna svého jednorozeného dal, aby kaZdy, kdo v ného véri, nezahynul, ale mél Zivot
vécny”. (Jan 3,16)
Bozim ucéelem a cilem v jeho slovu, Svatém Pismu je: ... abyste véfili, Ze JeZis jest Kristus,
Syn Bozi, a abyste vérice, Zivot méli ve jménu jeho.” (Jan 20,31)

Arend Remmers, FMN 8/2018

Na véky, 6 Hospodine, slovo tvé trvanlivé jest v nebesich.
Ja raduji se z reci tvé tak jako ten, ktery dochdzi hojné kofisti.
V srdci svém skladam rec tvou, abych nehresil proti tobé.
Jakym zpiisobem ocisti mladenec stezku svou?
Takovym, aby se choval vedle slova tvého.

(Zalm 119,89.162.11.9)
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Apologetika a naplnéna proroctvi

Odpovédi skeptikiim

,0dkud chces védét, Ze Bible je BoZi slovo? Vidyt je napsana lidmi.” ,Bible je pfece plna
chyb a rozpor(.“ Dabel ustaviéné ostteluje knihu, ktera se jmenuje pravda.

Musime Bibli branit? Pokousime se ji vzit do ochrany? Ne, ona se, abychom tak rekli,
brani sama. Lev také nemusi byt ochranovan zvenci. Brani se sdm. Tak to Cini také mec
Ducha, BoZi slovo. Je vérohodné, protoze podava dostatek dlikazl, aby se legitimovalo
jako BoZi slovo. Presto pouziva Buh pro to také lidi. To je to, ¢emu fikdme apologetika:
Pomahat podavanim dakazl pro absolutni spravnost Bible.

K apologetice

,Apologetika oznacuje obranu néjakého uceni, (svétového) ndazoru, zvlasté védecké
opravnéni poucek viry a oné dil¢i oblasti teologie, ve které se ¢lovék zabyva védecko-
racionalnim zajisténim viry“ (Zdroj: Wikipedie).

Uz v Novém zdkoné se na vice mistech mluvi o ,,apologii“. V 1. Petra 3,15 ¢teme: ,,Hotovi
pak budte vzdycky k vyddni poctu vselikému, kdo by od vds poZddal zprdvy z nadéje té,
kterd jest ve vds.”

Také u Pavla nachazime apologetiku: ... zahanboval Zidy, ktefi bydleli v Damasku, potvr-
zuje toho, Ze tento jest Kristus.” (Skutky 9,22)

Analogie...

Predstavte si kriminalni pripad. Nékdo hodil kus dfeva z mostu. Bylo zasaZeno jedouci
auto, Fidi¢ka nato tragicky ptisla o Zivot. Po dlouhou dobu policie hledala vinika. Zel, nej-
prve bez Uspéchu. Pak vSak v laboratofi nasli na tom kusu dfeva stopy DNA. Pak byli
vSichni muzi v regionu vyzvani, aby odevzdali vzorek slin.

Tato zprava byla rozsifena pomoci médii. Také pachatel dostal tuto vyzvu a dostava
strach. A tak vymysli podle svého nazoru neprlstfelnou argumentaci. Pfi odevzdani
vzorku slin prohladuje: ,Re¢eného dne jsem skuteéné byl v blizkosti mista Utoku. Na
mosté jsem vidél lezet tézky kus dfeva. Abych zabranil nehodé, odnesl jsem ho z mostu
pryc. MlzZe se stat, Ze se na dfevé najdou mé stopy.”

Potom to test potvrdi. Ten muz mél jednoznacné ten kus dreva v ruce. Policisté nepovoli
a vyslychaji toho muze dale. Pfi tomto vyslechu se muz zaplete do protireceni. Zavérecny
vyrok urednika kriminalky, ktery jej identifikoval jako pachatele, byl tento: ,V pribéhu
rozhovoru fekl véci, které mohl védét jen pachatel.” Tak byl usvédcen a odsouzen.

Pfenesme tento vyrok na nase téma: Kdyz je Bible BoZi slovo, musime v Bibli nalézt véci,
které vi jen Blih. Nikdo jiny. O tom chceme nyni néjakou chvili pfemyslet.
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Zkouska proroky

Proroctvi ma v Bozim slovu rizné pohledy. Jeden spociva v tom, Ze proroctvi predpovida
udalosti v budoucnosti. Tato schopnost musi mit boZsky plivod. Nebot véci v budoucnosti
nemuzZe presné predpovédét zadny ¢lovék. Ten, kdo to presto o sobé tvrdi, je podvodnik.
Jen Blh, ktery stvofil ¢as a vi vSsechno, nam mUZe predpovédét budoucnost.

Tak Mojzis uz ve Starém zdkoné poukazal na to, Zze musime proroka a jeho schopnost
prezkoumat. To je nutné, abychom ho mohli poznat jako pravého proroka nebo odhalit
jako podvodnika. ,Jestlize pak dis v srdci svém: Kterak pozndme slovo to, jehoZ by nemlu-
vil Hospodin? — KdyZ by mluvil néco prorok ve jménu Hospodinovu, avsak by se toho ne-
stalo, ani by prislo, to jest to slovo, jehoZ nemluvil Hospodin.” (5. M. 18,21.22)

To znamen3, Ze jsou jen tyto dvé varianty:

Slovo se splni = Bdh mluvil.

Slovo se nesplni = neni to BoZi slovo.

Tato prorocka zkouska muze byt provedena trojim zplsobem:

1. Pomoci archeologie: Je mozné vykopdvkami potvrdit biblické zpravy?

2. Pomoci déjepisu: Souhlasi historické zpravy s biblickymi vypravovanimi?

3. Prorocké vypovédi ve Starém zdkoné: MizZeme pfi srovnani Starého zakona s Novym
zakonem prezkouset, zda bozské predpovédi budoucnosti se naplnily?

1. Potvrzeni pomoci archeologie

Archeologie (u€eni o starozitnostech) je védecké zkoumdni starovéku, které obsahuje
napriklad v rdmci vykopavek objevy zbytkl starych staveb. PGvodni motiv pro to, aby se
vykopdvaly staré civilizace, bylo hledani skrytych poklad(. Dnes se pouZivaji nejmoder-
néjsi védecké metody, aby se objevily a prozkoumaly zbytky minulosti. Tim lépe pozna-
vame Zivot antickych narodu.

Blizky vychod, predevsim oblast Palestiny, je kvali své dlouhé historii déjistém cetnych
vykopavek. Tim se potom potvrdilo mnohé biblické proroctvi a mnoha biblicka zprava.

Zde Ctyfi priklady:

a) Meésto Tyrus bylo uvrzeno do more (Ezechiel 26).

b) Existoval panovnik jménem Balsazar /Bésazar/ (Daniel 5).

c) Hetité nejenze existovali, nybrz vlastnili také velkou Fisi (1. M. 15,20; Soudc( 3,5).

d) V asyrské fisi byl kral jménem ,Sargon” (srvn. s IzaidSem 20,1).

Nalezy archeologie dosud potvrdily biblické zpravy a v Zddném pfipadé je nezpochybnily.
Nelson Glueck, jeden z velkych Zidovskych archeologt, konstatuje: ,Vskutku mize byt
v zasadé pevné tvrzeno, ze zadny archeologicky objev nikdy neodporoval jedinému bib-
lickému zdroji. Byly ucinény cetné archeologické nalezy, které potvrzuji historické vyroky
v Bibli v hrubych rysech nebo dokonce a7 do nejjemnéjsich detaild.” (Zdroj:
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http://www.icr.org/biblehistory.)

2. Potvrzeni déjepisem

Bible obsahuje mnozstvi historickych udajl, které jsou z prorockého pohledu liceny velmi

podrobné. Pomoci pozdéjsich uddlosti mize byt studovana UZasna presnost jejich spl-

néni. Biblicka proroctvi a historiografie maji spolec¢nou prinikovou mnozinu, kterd mize
byt povaZovana za potvrzeni pravosti biblickych zprav.

Nékteré priklady:

a) Zemépisné misto: Tyrus. Misto a doba v Bibli: Ezechiel 26 — 586 pf. Kr.; obsah: Pad
Tyru; naplnéni: 585 pf. Kr. skrze Nabuchodonozora Il.; 334 pf. Kr. skrze Alexandra Ve-
likého.

b) Zemépisné misto: Sidon; misto a doba v Bibli: Ezechiel 28,23 — 586 pf. Kr.; obsah: Ne
zniceni, ale valky a dobyti; naplnéni: Pres ¢etnd dobyti existuje Sidon jesté na stejném
misté.

c) Zemépisné misto: Ninive; misto a doba v Bibli: Nahum 1,8; 2,6-9; 3,19 — 663-612 pr.
Kr.; obsah: Dobyti ve spojeni se zdplavou, ne znovu postaveni; naplnéni: Mocné mést-
ské zdi se béhem obléhani Médy pfi povodni Tigridu prolomily a dovolily Médim
vstup (612 pf. Kr.).

d) Zemépisné misto: Babylon; misto a doba v Bibli: Izaias 13,19-22 — 767-697 pf. Kr.;
Jeremias 51,26.37-39 — 627-586 pf. Kr.; obsah: Zniéeni, nikdy uz neobyvan, jen diva
zvér, baziny; naplnéni: VSechny podrobnosti se splnily, znicen Médy a Persany, nikdy
uz nepostaven, baziny.

e) Zemépisné misto: Egypt; misto a doba v Bibli: Ezechiel 29 — 593-571 pf. Kr.; obsah:
Dobyti Nabuchodonozorem, ne zanik, ale nevyznamny oproti jinym zemim; naplnéni:
Dnes viditelné.

f) Zemépisné misto: Izrael; misto a doba v Bibli: 5. MojziSova 28,64-66; 30,1-5 — 1300
pf. Kr.; 1zaias 43,5-6 — 700 pt. Kr.; Jeremias 31,8 — 600 pf. Kr.; Ezechiel 36,24 — 580 pr.
Kr.; obsah: Kdyz Izrael opusti Bozi pfikdzani, nastane zpusténi a uchvaceni zemé ne-
prateli; rozptyleni lidu mezi vSiechny ndrody; po dlouhé dobé vsak pfivedeni zpatky
»Ze véech zemi“, ,od koncin zemé*“, opétné osazeni v zemi lzrael; naplnéni: 70 po. Kr.
rozptyleni do celého svéta; 1948 nové zaloZeni statu lzrael. Lid, ktery témér 2000 let
byl bez vlastniho statu a vlastni feci, rozptyleny do celého svéta, nendvidény, prona-
sledovany, posmivany a vystaveny holokaustu, existuje pres vSechen odpor jinych na-
rodd jako stat ve vlastni, historické, Bohem dané zemi. Konec¢né naplnéni téchto pro-
roctvi je vSak jesté v budoucnosti a nastane na konci doby souzeni.

3. Prorocké vypovédi ve Starém zdkoné o JezZisSi Kristu

Kdyz hledam nové zaméstnani, poslu nabidku a pfiloZim Zivotopis, ktery popisuje nékteré
podrobnosti mého Zivota: den narozeni, misto narozeni, rodice, Udaje o ukonceni skoly,
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studia a pribéh zaméstnani. Ale vSechny Udaje jsou pfirozené mozné jen pri pohledu
zpét.

Je viak jedna jedina Osoba, ktera zde Zila, jejiz Zivotopis byl napsan uz staleti predem. Je
to Jezis Kristus. BEhem svého Zivota a jako vzkFiSeny se sam odvoldva na tyto predpovédi.
Po jeho vzkfiseni byli dva z jeho u¢ednikl na cesté z Jeruzaléma do Emaus (srvn. s Luk.
24,13-35). Byli skliceni. Jejich Mistr JeZi$ Kristus je mrtev — tak si to mysleli. Uz tu nebyl.
A tak sli velmi smutni do Emaus. Nahle stoji Pan Jezis vedle nich. Dokonce Ho ani nepo-
znali. A JeZis ze sebe déla nevédomého a ptd se: ,Procpak jste tak smutni?“ A tu se davaji
do hovoru: ,Jsi snad ten jediny, kdo je v Jeruzalémé a nevi, co se stalo?” A vypravéji Mu,
jaky osklivy zlocin se v Jeruzalémeé stal: Jezis byl odsouzen! Zrazen knizaty lidu! Popraven
rukou Riman( na Golgoté&!

Co odpovida Pan? ,0 nesmysini a zpozdili srdcem... Zdali nemusil téch véci trpéti Kristus
a vjiti v sldvu svou? A pocav od MojZisSe a vsech prorokd, vykladal jim vsecka ta pisma,
kterd o ném byla.” (Luk. 24,25.26)

To byla biblickd hodina! Jak radi bychom byli pfitom. Zde jim vysvétloval ze Starého za-
kona vSechno, co se Ho tykalo a co o Ném mluvilo. Co bylo predpovédéno vzhledem
k jeho Osobé. Co se vSechno navlas naplnilo. Z téchto vice nez 300 predpovédi se v Jeho
Zivoté naplnily vSechny. Budu jmenovat jen nékteré:

Muze to byt nahoda?
Jak vysoka je pravdépodobnost, aby se celkem asi 300 vypovédi tykajicich se JeZise Krista

ze Starého zakona Cisté ndhodné naplnilo? Jeden matematik ji vypocital: (1 : 1081). Deset
se 181 nulami.

Jeden univerzitni profesor chce se svymi studenty vypocitat pravdépodobnost, Zze na-
hodné vyjde 8 z 300 proroctvi. Badatelsky tym uZije obraz, aby ilustroval ndhodnou prav-
dépodobnost:

Nejprve si pfedstavme, 7e bychom tfi zemé&, Némecko, Rakousko a Svycarsko pokryli
kompletné 1 eurovymi mincemi. Pak nékde schovdme ptipravenou cervenou minci.
Pravdépodobnost, Ze nékdo nasledné tuto ¢ervenou minci pfi svém hleddani najde, od-
povida priblizné tezi, Ze vSech osm proroctvi se ndhodné naplni.

Souhrn: Nikdo nemusi pochybovat o tom, Ze Bibli drZzime skute¢né v rukou pravdu. Bible
se ovéruje sama. Je to BoZi slovo.

VGci nevéricim mizeme takové argumenty uzit, abychom je privedli k zamysleni. My
jsme presvédceni o tom, Ze Bible na celém svété jako jedind kniha prdvem nese ndzev:
Boii slovo. Oviem aby tomu rozumél, musi ¢lovék véfit a byt pfipraven pfijmout Bozi
zjeveni v Jeho Slové.
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Proroctvi ve Starém zakoné
Naplnéni v Novém zakoné

1. Mojzisova 3,15: ,Neprdtelstvi polozim mezi tebou a mezi Zenou, i mezi semenem tvym
a semenem jejim;...”

Lukas 22,3-5: , Tedy vstoupil satan do Jiddse, prijmim ISkariotského... A on odsed, mluvil
s prednimi knézimi {biskupy}, a s uredniky, kterak by ho jim zradil.”

1. Mojzisova 3,15: ,,...ono potre tobé hlavu...” (1500 pf. Kr.)
ZidGm 2,14: ..., aby skrze smrt zahladil toho, kteryZ md viadarstvi smrti, to jest ddbla.”

1zaias 7,14: ,Aj, panna pocne, a porodi syna...” 1zaias 9,6: ,,Nebo dité narodilo se ndm,
syn ddn jest ndm, i bude kniZetstvi na rameni jeho...” (700 pf. Kr.)

Lukas 1,27.31.32: ... a jméno panny Maria.”, A pocnes v Zivoté, a porodis syna, a nazves
jméno jeho JeZis. Ten bude veliky, a Syn Nejvyssiho slouti bude.”

Micheds 5,1: ,A ty Betléme Efrata, jakkoli jsi nejmensi mezi tisici Judskymi, z tebe mi vyjde
ten, ktery ma byti Panovnikem v Izraeli, a jehoZ vychodové jsou od staroddvna, ode dnti
vécnych.” (600 pf. Kr.)

Matous 2,1: ,KdyZ se pak narodil JeZis v Betlémé Judové za dnii Herddesa krdle...”

Zalm 55,13-14: ,,Nebo ne né&jaky nepfitel utrzky mi ¢inil, sic jinak snesl bych to;... Ale ty,
¢lovéce mné rovny, viidce mij a domdci maj.” (1000 pf. Kr.) Zacharias 11,12: .../ odvdZili
mzdu mou tficeti stfibrnych.” (500 pf. Kr.)

Matous 26,49.50: ,A hned pfistoupiv k JeZiSovi, fekl: Zdrdv bud, Mistre, a polibil jej. Ale
JeZis rekl jemu: Priteli, nac jsi pfisel?” Matous 26,15: ,Co mi chcete ddti, a jd vam ho
zradim? A oni odvdZili jemu triceti stfibrnych.”

Zalm 22,17: ... zprobijeli ruce mé i nohy mé.” (1000 p¥. Kr.)
Lukas 23,33: ,A kdyZ prisli na misto, které slove popravistné, tu jej ukfiZovali.”

Zalm 34,21:,,0n ostfihd vSech kosti jeho, Zddnd z nich nebyvd zlémdna.“ (1000 pF. Kr.)
Jan 19,33: Ale k JeziSovi prisedse, jakZ uzreli jej jiz mrtvého, neladmali noh jeho.”

Zalm 129,3: ,,Po hibeté mém orali ord¢i, a dlouhé prohdnéli brdzdy své.” (1000 pf. Kr.)
Jan 19,1: ,Tedy vzal Pilat JeZise, a zbicoval.”

Zalm 16,10: ,,Nebo nenechds duse mé v pekle, aniZ dopustis svatému svému vidéti poru-
seni.” (1000 pf¥. Kr.)

Skutky 2,31.32: ,To predzvédév, mluvil o vzkfiSeni Kristovu, Ze neni opusténa duse jeho
v pekle, ani télo jeho vidélo poruseni. Toho JeZise vzkrisil Buh, jehoZ my vsichni svédkové
jsme.”

Martin Bremicker, FMN, 8/2018
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Mesiansti Zidé

UZ mnoho let tu je fada nabidek k navstéve tzv. ,svaté zemé“ (Izraele). Tim mezi kfestany
uz po desetileti vzniklo skute¢né nadseni pro zemi a lid Izrael. Mdme dojem, Ze nyni tro-
chu opada. Ale citime a ¢teme, Ze tu stdle jesté je.

Nékteré kiestanské spole¢nosti v Némecku péstuji intenzivni kontakty s Zidovskymi ob-
cemi a némecky mluvicimi vadci v Izraeli, ktefi patii k ,mesidnskym Zidim*. Tito vidcové
prijizdéji prilezitostné také k prednaskovym cyklidm do Némecka. Zde mluvi o svém ob-
razu lzraele a o svém presvédceni. Nyni vyvstava otazka: Jak mame vlastné toto takzvané
mesianské Zidovstvi posuzovat na zakladé Boziho slova?

Jméno

Jméno ,Mesidnsti Zidé“ se vztahuje na véfici ze Zid@, ktefi véfi v Pana Jeiide jako v Me-
sidSe, ktery pfiSel. Pfijali JeZiSe Krista za Zachrance, oviem ocekavaji Ho jako Mesidse
v budoucnosti. VéFi v jeho prvni ptichod v ponizeni, jak je licen v Evangeliich. Ale neoce-
kavaji (vSeobecné) uchvéceni, nybrz pouze opétny prichod ke zfizeni Kralovstvi v moci a
slavé.

V dal$im podavam nékteré znaky jejich identity. Zaroven se na tyto body kratce podi-
vame, abychom zkusili, co k jednotlivym bodim fikd BoZi slovo. Pfitom musime ovsem
brat na zfetel, Ze kazda mistni obec Mesianskych Zidtl je samostatnd, a proto mize davat
vlastni dliraz na nékteré body. Proto jen v fidkych pfipadech budou vsechny dale uve-
dené body souhlasit u konkrétniho shromazdéni tohoto sméru.

Mesiansti Zidé
1. Mesiansti zidé nemluvi (aniv némciné) vzhledem k Panu JeZisi o JeZiSovi, nybrz o Jesu-

ovi. Pokousi se tim urcitym zplsobem vyslovit to jméno tak, jak zni v hebrejstiné. Jezis
byl ostatné ptivodné vylovovan jako Jeho$ua.®

Komentar

Vyslovnost jména Jezis v némciné neni ,,origindlni“. Proto miZeme prijmout, Ze néktefi
povazuji za dlleZité pouzivat tuto hebrejskou vyslovnost. Pokud bychom v tom méli byt
disledni, museli bychom to ale Cinit u kazdého jména. DlleZity argument proti ,JehoSua“
je ale to, Ze mame inspirovany text Nového zakona, kde jméno naseho Zachrance je vidy
udano jako Jezis (fecky: Jesous). Toho se chceme drzet. Navic nem(zeme jen tak fici, Ze
vyslovnost (pfizvuk, dliraz), ktery Zidé dnes pouzivaji, presné odpovidd tehdej$imu znéni.

8 Srovnej s Matou$em 1,21, poznadmkou v Elb. p¥ekladu, Vydani Hiickeswagen. Je ndpadné, Ze
jméno poexilového nejvyssiho knéze je v celé Knize Ezdrase psano Jozue (Jehosua; Zach 3,1).
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2. Tito vérici vyslovné nechtéji byt nazyvani ,kiestané”, nybrz v hebrejském prekladu
tohoto vyrazu ,mesiansti“. Kristus je pfece rfecky preklad hebrejského slova ,Mesids”
nebo Pomazany. ProtoZe se povazuji za hebrejské vérici, chtéji si tento zpUsob vyja-
dfovani ponechat. Nepovazuji se za protivniky (pravych) ,kfestan(”, nybrz uznavaji je

zpravidla za véFici. Ale pro sebe odmitaji jméno , kiestané”, protoze Zidé byli v minu-
lych stoletich kfestany pronasledovani.

Komentar
Je dllezité rozumét, Ze jméno ,Kristus” nema vsude zcela tyZz smysl. V Evangeliich zna-

mena Kristus skute¢né Pana JeZise jako Mesiase, Krale pro Izrael. Zde to je prekladem
hebrejského slova ,Mesias“. To se ale méni se zacatkem krestanského obdobi. Apostol
Petr fika o Panu: ,VéziZ tedy jistotné vsecken dum lIzraelsky, Ze Bih i Pdnem ho ucinil i
Kristem, toho JeZiSe, kterého jste vy ukriZovali.” (Sk. 2,36). Mesias-Kristus byl JeZi§ uz
davno. Tim byl, kdyz prisel jako ¢lovék na zem. Byl jim také uz ve starozakonnich dobach.
Ale JeZiSovym oslavenim Mu Bah dal misto po své pravici.

v vs

Nyni ale je z nebe spojen s véficimi, zvlasté jako Hlava téla, Shromazdéni. Proto apostol
Pavel mluvi napftiklad v Dopisu Efezskym desetkrat o ,,v Kristu”. Tim neni minéno ,,v Me-
sidsi“, nybrz Pavel ukazuje nové, nebeské postaveni véficich dnesni doby. KdyzZ Bih hledi
na svého milovaného Syna, vidi nas v Ném. Tak Pan pro nas dnes neni Mesias, nybrz

oslaveny Kristus. Pro Zidy, ktefi budou po uchvéceni véficich opét tvofit véfici ostatek,
bude — potom! — skute¢né Mesiasem. Dnes jim pro vér

,

ici nenti.

3. Mesiansti zidé chtéji zaujimat uvnitf kfestand zvlastni postaveni. To znamena, Ze
praktickym zplsobem nechtéji byt pokladani ,za jedno“ s véficimi z pohan( (narod).
Pro to jsou rizna odlvodnéni. Z¢asti poukazuji na Jana 10. Zde ¢teme, Ze Pan vici
svym ucednikdm mluvi o ovcinci. Nejprve poukazuje na ,své vlastni ovce (Jan 10,4).
To byli takovi Zidé, ktefi na Ného &ekali jako na Mesiase a také Ho pfijali. Ve versi 16
k tomu ptipojuje, Ze ma jesté ,jiné ovce”, které nejsou z tohoto ovcince, a tak nepo-
chazely ze Zidovstvi. Jsou to véfici z narodll. Tento rozdil mezi ,vlastnimi ovcemi a
»jinymi ovcemi” Mesidnsti Zidé jesté dnes zachovavaiji.

Komentar

Zadny vérici v kiestanské dobé by se nemél pokouset vytvaret s druhymi néjakou zvlastni

skupinu uprostred véricich. Vsichni véfici dnes tvori spolecné Cirkev (Shromazdéni) Bozi

(1. Kor. 1,2). Pravé v Janu 10 Pan Jezis ukazuje, Ze ze dvou plivodné oddélenych stad, ze

Zid( a z pohan, uéini jedno jediné, spoleéné stado. ,,A bude jedno stddo, jeden pastyr.”

(Jan 10,16 — prel.) V Koloskym 3,11 dosvédéuje apostol Pavel: ,KdeZto neni Rek a Zid,

obfizka a neobfizka..., ale vSecko a ve vsech Kristus.” Blh proto v prvni kfestanské dobé,

kdy se véfici silné vyznacovali Zidovstvim nebo ne-Zidovstvim, zajistil, aby nepovstaly od-
délené skupiny kfestan(. Rozdéleni na Zidovské a neZidovské shromazdéni je v rozporu

k jeho myslenkam tvofit jednotu. Z Efezskym 2 vime, Ze rozdéleni ZidG a pohan( bylo
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pravé JeziSovym kfizem zruseno a prekonano — proto musel Kristus zemfit, aby tu tato
délici ¢ara uz nebyla. Proto je ten pfrileZitostné uZivany pojem ,Zidovsti kiestané” ne-
$tastny. Snad tim nékdo chce naznacit, Ze urditi kifestané pochazeji ze Zidovstvi. Tento
zpUsob vyjadfovani podporuje ale narok na jakési zvlastni postaveni uvnitf kfestanského
vyzndni. V Cirkvi ale ndrodni rozdily ptrestavaji! Vykoupeni, ktefi tvoti Cirkev, patfi k sobé.

4. Mesiansti Zidé zdGrazfiuji narodni prvek Izraele. Mnohd starozakonni zaslibeni, kterd
BUh ucinil Abrahamovi a jeho synim, jakozZ i narodu lIzrael, narokuji pro sebe a pro
dnesni dobu. Volaji vyslovné k tomu, aby se konaly modlitby za mésto a zem a za je-
jich blaho i v politickém smyslu. K tomu mesiansti Zidé pouZivaji mista jako Jeremias
29,7: ,A hledejte pokoje mésta toho.” Upinaji se k biblickym vers{im jako Jeremias
33,25.26, kde Bih mluvi o svych slitovanich vici svému lidu.

Komentar

Neexistuje Zadny narodni smér kiestani. Kfestané, ktefi se napt. narodili v Némecku, se
neciti svou narodnosti byt od kfestan( jinych zemi nebo kultur rozdilni nebo oddéleni.
TotéZ plati pro kiestany, ktefi pochazeji ze zZidovstvi. Blh bezpochyby mél zvlastni vztah
k tomuto jednomu ndrodu. Ale dnes to je jinak: V Rimantm 11,15 mluvi apostol Pavel o
tom, Ze lzrael je dnes zavrZen. Jinymi slovy: Dnes uZ tu neni Zadna svatd zemé a lzrael
jako BoZi lid. To v budoucnosti opét bude jinak. Starozdkonni zaslibeni pro narod Izrael
nemGZeme, v kazdém pFipadé ne duchovné, pouZit na kfestany (pochézejici ze Zidd).
Pravé Rimaniim 11 ukazuje, 7e tu v budoucnosti (!) bude véFici ostatek z Izraele, ktery
nebude ¢&asti kiestan(, a tim Cirkve, ale teprve v budoucnosti. Tomuto ostatku Bih po-
Zehna. Blh s timto potom opét uzavie smlouvu, o které mluvili proroci Jeremias a lzaias
(Rim. 11,22-36; Iz. 59,20.21; 27,9). Zaslibeni Izraeli, ktera nalézdme ve Starém zakoné, se
pak doslovné naplni vzhledem k lzraeli. A protoze pro Boha tu dnes vedle Shromazdéni
(Cirkve) neni zadny lid, neni mozné drivéjsi zaslibeni vztahovat na nas nebo na Mesianské
Zidy. Pro to v Novém zakoné nenalézame 7adny opérny bod. Mnozi proroci jasné ukazuji,
e pred pozehnanimi nejprve musi pfijit doba souzeni a skuteéné vnitfni obraceni Zidd.
Dnes ale jsou Izrael a Juda ,Lo-Ammi“ (Ozeds 1,9; Rim. 9,25.26): BoZi ne-lid.

5. Mesiansti Zidé se velmi Gcastni politickych rozhodovani. Vidi sv(j tkol v politice, aby
sledovala dle jejich pohledu spravny smér.

Komentar:

Tento svét se nalézd pod BozZim rozsudkem soudu. To znamen3, Ze uZ je odsouzen (Jan
16,8-11); ovSem tento Bozi rozsudek, ktery je pevny, jesté nebyl vykonan. Vykoupeni
jsou vyjmuti ze svéta (Gal. 1,4). Nepokousime se tedy politikou nebo jinymi prostfedky
tento svét zlepsit. Soud tohoto svéta je pevny. V BoZich ocich je nepolepsitelny a zraly
k soudu. OvSsem nezname chvili, ve které bude tento soud vykonan. Ale toto védomi, zZe
jsme posly jiného svéta, nebe, nds ochranuje pred tim, abychom chtéli mit politicky vliv.
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6. Mesiansti Zidé také pevné dr#i ceremonialni zakony. Stavéji se pod piedpisy zakona.
K tomu patfi vedle soboty a ¢asli svatku napfiklad obfizka. Zajimavym zplsobem jsou
predpisy zdkona €asteéné spojeny s poukazy na Novy zakon. Mesiansti Zidé napfiiklad
[dmou chléb (Novy zakon), oviem v sobotu (Stary zakon).

Komentar

Vérici v Galacii méli presné stejny charakter: Smésovali milost a zakon. Apostol Pavel jim
proto napsal velmi ostry dopis. V kapitole 4,21 se jich pta: , Povézte mi, ktefi pod zdko-
nem chcete byti, nepozorujete-li zdkona?“ Po nékolika vysvétlenich ukazuje, Ze véfici
kfestané nejsou déti zakona, nybrz milosti a svobody (Gal. 4,31). Jeho zavér: K té svo-
bodé nds Kristus osvobodil. Stujte tedy pevné a nenechte se opét podrobit pod jho otroc-
tvi“ (5,1 - CSP), tedy pod zékon. ,Aj, jd Pavel pravim vdm, Ze budete-li se obFezovati,
Kristus vam nic neprospéje. A zase osvédcuji vselikému clovéku, ktery se obrezuje, Ze jest
povinen vsecken zdkon naplniti. Zbavili jste se Krista, ktefizkoli v zdkoné ospravedinéni
byti hleddte; vypadli jste z milosti.” (Gal. 5,2-4) Jakub k tomu jesté dodava: , Nebo kdo by
koli celého zdkona ostrihal, prestoupil by pak jediné, vSsechnémi jest vinen.” (Jak. 2,10)

Ostatné mista jako Skutky 20,7 ukazuji, Ze kfestané méli ldmani chleba v prvni den tydne,
tedy v nedéli.

7. Mesiansti Zidé ocekavaji Pana Jezide ke zfizeni Jeho kralovstvi na zemi. V uchvéceni
pfed dobou souzeni nevéti. Cekaji vykoupeni Izraele a Jeruzaléma. Dneéni doba pro
né vyusti v dobu souzeni, a potom do slavné vlady Pana jako Mesiase.

Komentar

Je to velkolepé ocekavani, tésit se na zacatek Kristova kralovstvi pokoje. Apostol Pavel
mluvi ve svém poslednim Dopisu o tom, Ze vSichni ti, ktefi miluji zjeveni Pana JeZiSe ke
ztizeni Jeho kralovstvi, budou odménéni (2. Tim. 4,8). To je ale jen druha ¢ast kfestan-
ského ocekavani. ,,Ocekdvajice té blahoslavené nadéje a prichodu sldvy velikého Boha a
spasitele naseho JeZise Krista.” (Titovi 2,13) Vlastni nadéje kiestana je ptichod Pana, aby
vzal vykoupené do nebe, dfive nez zacne velkd doba souzeni (1. Tes. 4,16-18; Zj. 3,10).
Nemusime prochdzet hroznou dobou souZeni, nybrz budeme ochranéni od budouciho
hnévu (1. Tes. 1,10; 2. Tes. 2,1-2). Ocekdavame Ho denné.

8. Slaveni svatby se kona podle Zidovského zvyku (pod baldachynem z latky, chuppou)
pfiéemzZ muZi nosi pfikryvku hlavy. S takovou pfikryvkou hlavy je mozné se setkat
z&asti i u Mesidnskych Zida.

Komentar

Muzlm je skrze apostola Pavla vyslovné feceno, Ze nemaji pfi modleni a prorokovani
nosit zadnou prikryvku hlavy (1. Kor. 11,1-16). Ke slaveni svatby nenalézame v Novém
zakoné zadna konkrétni napomenuti.
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9. Zidé, ktefi se piimo pFiznavaji ke kirestanstvi, se vzdavaji své identity. Mesiansti Zidé
se naproti tomu pokouseji tuto identitu zachovavat. Doufaji, Ze svym (mesianskym)
idovstvim ziskaji, pokud jde o evangelium, k (ortodoxnim) Zid&im snadné&;jsi p¥istup.

Komentar

Obdrii se skute¢né tim, Ze si nékdo Fika (mesidnsky) Zid, lepsi ptistup k Ziddm? Celnici

byli ti, ktefi se jako vybérci dani pridrzeli fimské okupacéni moci. Zaroven ale zUstéavali

Zidy. Pravé tim ale byli od Zid@ zvlast nenavidéni. Tak (ortodoxni) Zidé pravé nepfijimaji

Mesidnské Zidy jako Zidy. Spise jsou k nim &asto zvlasté nepratelsti. Pro ortodoxni Zidy

jsou Mesiansti Zidé ¢asto p¥fimo ,,zradci“.

10.Mnoho Mesianskych Zid( vidi své koteny v jeruzalémském , plvodnim shromazdéni“.
To se nejprve skladalo vylu¢né z véficich ze zidovstvi. Hnuti Mesidnskych ZidG samo
povstalo ostatné teprve v 19. stoleti z takzvanych Hebrejskych kfestand, ktefi vysli
z Zidovskych misionarskych organizaci v anglosaském a némeckém prostoru.

Komentar

Prvni kiestané byli skuteéné Zidé, nebot kdyZ? Duch Svaty podle Skutkd 2 pfisel na zem,
byli v Jeruzalémé jen véftici z zidovstvi. Ale nevédéli, ze tvorfi zarode¢nou buriku Shromaz-
déni. Co Shromazdéni (Cirkev) skutecné je, bylo zjeveno teprve pozdéji. Kdyz Bih povéfil
apostola Pavla ukolem, aby pisemnou formou zvéstoval pravdu o Shromazdéni, ukazal,
e rozdéleni na véFici ze ZidG a véfici z narod(l uz neexistuje. Oboji spoleéné byli utvoreni
v jednoho nového c¢lovéka (Ef. 2,15). Rozdily tak prestaly. Odvolavat se presto na histo-
rické takzvané , plvodni shromazdéni“ znamena nedbat na pouceni Pisma o Shromaz-
déni (Cirkvi).

Doufam, Ze toto kratké komentovani pomUze lépe pochopit charakter Mesianského Zi-
dovstvi. Jedna se u nich vSeobecné o znovuzrozené lidi, ktefi véri v Pana JezZiSe. Jsou ob-
raceni, zZiji pro Ného a miluji Ho. Budou pfekvapeni, Ze nebudou muset prochdzet dobou
souzeni, nybrz Ze budou predtim uchvaceni (1. Tes. 4,13-18). Patfi k BoZimu Shromaz-
déni (Cirkvi).

ProtoZe ale myslenkovy obsah Mesianskych Zid& obsahuje mnoha pobloudéni dle uéeni,
méli bychom se vyvarovat toho, abychom se ptidrzeli néjakého nestfidmého nadseni Iz-
raelem. BUh osvobodi Jeruzalém a lzrael teprve tehdy, kdyZz vykoupeni dnesni doby bu-
dou vzati. Pak prejde pres Izrael tak zI4 doba souZeni, jakd tu pfedtim nikdy nebyla (Mat.
24,21). Teprve potom bude Bih moci Zehnat lidu, ktery se pak opét stane ,Jeho” lidem
(Ammi — mUj lid). Bude to mocné pozemské poZzehnani, které ale zdaleka neni srovna-
telné s nebeskymi pozehndnimi, kterd my jako Bozi déti smime znat a vlastnit uz dnes
(Ef. 1,3).

Ten, kdo by se chtél zabyvat timto tematickym okruhem podrobnéji, najde v sesitu
,Zidovstvi — zdroj spaseni“ od Christiana Briema uZite¢né poukazy. Se$it ma 23 stranek a
Ize jej ziskat za 1 Euro u vydavatele ,Folge mir nach” (Christliche Schriftenverbreitung,
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Hickeswagen).
Radi je$té k tomu poukazujeme na ¢lanek o tématu Mesianskych Zid, ktery byl uverej-
nén ve ,Folge mir nach” 4/1998.

Manuel Seibel, FMIN 9/2018
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