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Uvod

Jeden velmi cenény bratr z Anglie v 19. stoleti jednou mladym lidem fekl:
,Zaméstnavejte se stale znovu 1. a7 8. kapitolou Dopisu Rimanim!“ — My
vSichni musime pfipustit, Ze to ¢inime pfilis mdlo. Avsak posilnilo by to nasi
viru, prohloubilo nasi jistotu spaseni, zvétSilo nasi vdécnost a pozitivné
ovlivnilo nas cely zpUsob Zivota. Z tohoto divodu se chceme nyni zvlast za-
byvat kapitolami 5 aZ 7 Dopisu Rimantm.

vvvs

k vysvétleni, tak také k porozuméni témto kapitolam zvlastni miru pomoci
od Pana. Nejsou tak tézké proto, Zze bychom nemohli porozumét myslenko-
vému sledu, nybrZ protoZe nase zkuSenosti, které denné déldme se sebou
samymi, se zdaji pfimo odporovat uceni téchto kapitol.

Drive neZ pljdeme do podrobnosti, bude jisté uZite¢né mit vSeobecny pre-
hled. V Novém zakon& mame dva vyrazné ,Dopisy s u¢enim“: Dopis Rima-
ndm a Dopis Efezskym. A pak mame tfeti Dopis, Dopis Koloskym, ktery ty
oba obdivuhodnym zplisobem spolu spojuje.

Uéeni Dopisu Rimandiim

Abychom spojeni téch tfi Dopisti mohli lépe rozumét, udélame srovnanis iz-
raelskym lidem. Jak vime, ten Zil po mnoho let pod porobou v Egypté. Du-
chovni pfeneseni toho nalézame v Dopisu Rimandm. Tam nas Duch BoZi vidi
vykonano dilo Pana JeZi$e a my jsme v né uvéfili, jsme hiichu zemfeli (Rim.
6,10.11). To je velké téma kapitol, které mame pred sebou. U¢ime se zde,
co Buh udélal se ,starym ¢lovékem“: On ho ,spolu ukfizoval“ (Rim. 6,6).
Také to vidime obrazné u izraelského lidu: Poté, co jedli velikonoéniho be-
ranka, prosli Rudym morem, a tim byli osvobozeni od moci faraona. A po-
tom nas Dopis Rimanm pFivadi obrazné na poust. Tam Zijeme v zemi smrti
a chodime v ,,novoté Zivota“ (Rim. 6,4).
Dopis Efezskym nas naproti tomu vidi nejprve ,,mrtvé v provinénich a hfi-
Sich” (Ef. 2,1). Avsak poté, co bylo vykonano dilo Pana JeziSe a my jsme je
pfijali, Zileme nyni s Kristem. Poradi ,,smrt” a ,,Zivot” je tedy presné opacné
nez v Dopisu Riman(im. Dopis Efezskym nas také neptivadi do pousté, nybri
z pousteé skrze Jorddn do zemé zaslibeni, nebo jinak feceno: do zemé Zivych.
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Nejenze jsme s Kristem zemfeli, nybrz jsme s Nim také vzktiSeni a v Ném
preneseni do nebeskych mist (Ef. 2,5.6).

Mezi tim nyni leZi Dopis Koloskym. Stoji, abychom tak fekli, jednou nohou
na Dopisu Rimandm a druhou na Dopisu Efezskym. Jsme tam na jedné
strané vidéni jako Zijici na zemi (srv. s Kol. 2,20), a na druhé strané jsme
,mrtvi v provinénich” (Kol. 2,13). Abychom charakterizovali Dopis Ko-
loskym, mohli bychom fici: Kdysi jsem Zil ve svété, a nyni Ziji s Kristem. Ze-
mreli jsme s Nim a jsme s Nim vzkFiSeni (Kol. 2,20; 3,1), ale jeSté nejsme
preneseni do nebeskych mist. Jesté hledame to, co je nahote, kde je Kristus.
Jsme jakoby v témz stavu jako Pan, kdyZ po Svém vzkFiseni Zil jesté 40 dni
na zemi (Sk. 1,3). Stejné tak Izrael, kdyZ prosel Jordanem, byl nejprve jesté
v Galgala, misté obtizky, a jesté nevzal zem do vlastnictvi.

v

Clenéni

Dopis Riman{im ma pét velkych oddild:
1. Kapitola 1,1-17: Evangelium, nddherné poselstvi.

2. Kapitoly 1,18-5,11: Velky problém nasich hfich(i: Uvalili jsme na sebe
vinu, zhtesili jsme a potfebujeme odpusténi svych hfich( skrze krev
Krista.

3. Kapitoly 5,12-8,39: Problém naseho hfisného stavu: Obét Pana Jezise na
Golgoté je nutnd a dostacujici nejen pro to, co jsme udélali, nybrz také
pro to, co jsme.

4. Kapitoly 9-11: Slucitelnost BoZich zaslibeni Jeho pozemskému lidu
s Jeho poZzehnanimi, kterda ma pfipravena pro viechny lidi.

5. Kapitoly 12-16: Praktickd napomenuti a pozdravy.

Ve treti ¢asti — tématu této knizky — jsou pojednany nasledujici otazky:

e Kapitola 5,12-21: Jak a jakym zplisobem pfisel ¢lovék pod moc hfichu, a
co je Bozi odpovédi na to?

e Kapitola 6: Jak je ¢lovék osvobozen od moci hfichu?

e Kapitola 7: Jak je ¢lovék osvobozen od moci zakona?

e Kapitola 8: Jakou silou je véfici uschopnén, aby Zil tak, jak to odpovida
tomuto osvobozeni?



Hrichy a hrich

Nejprve bych chtél obrazy ze Starého zakona vysvétlit ty dva velké pro-
stfedni oddily, v nich? jde o nase hfichy (Rim. 1,18-5,11) a o v nas prebyvajici
htich (Rim. 5,12-8,39), a to pomoci situaci, v nichZ izraelsky lid pfisel tfikrat
do styku se smrti.

Prvni udalost je ve 2. MojziSové 12, kde Buh prochazel Egyptem. Aby byli
ochranéni pred soudem, museli Izraelité natfit krvi vyhlédnutého berdnka
obé vereje a nadprazi. Pak Bih prosel kolem a prvorozeni lzraelitl nemuseli
zemtit. Dostalo se jim osvobozeni od BozZiho soudu. A to je obsah oddilu
Riman(im 1,18-5,11. To je odpusténi nasich hfich(. Ale v jakém rozpolozeni
asi byli ti prvorozeni za dvermi? Byli pIné stastni? Ne! Neméli totiz jesté sku-
te¢ny pokoj. Jesté neméli Uplnou zdchranu a vykoupeni — zadchranu z moci
faraona (srv. s 2. M. 15).

Druha situace je popsana v 2. MojziSové 14. Zde lzraelité stali pred Rudym
morem. To byla nepfekonatelna prekazka! A Egyptsti byli blizko za nimi. Ale
potom BUh rozdélil more a dal jim projit po suchu. Tu proZili osvobozeni
z moci faraona, nebot ten a jeho celé vojsko byli pohlceni ve vindch Rudého
mofe. Nyni mohli Izraelité na druhém bfehu zpivat pisen vykoupeni. Ted
teprve byli vykoupenym lidem. Tak mame nejen odpusténi hrichl, nybrz
jsme také osvobozeni od moci h¥ichu. To je vysvétleno v Rimaniim 5,12-
6,23.

Treti udalost je ve 4. MojziSové 21. Tam byli Izraelité Stipani hady, jejichz
smrtelny jed byl nyni v nich: ,jed hfichu”. To je obraz trapeni obracené duse
popsaného v Rimantim 7: ,,Jd ubohy &lovék! Kdo mne zachrdni od tohoto
téla smrti?“ (v. 24)

A7 k Rimandm 5,11 jde tedy o Bo#i dilo, které se stalo mimo nas — v nas
prospéch. Nase hfichy byly odpustény. Tomu mizZeme rozumét pomérné
snadno. KdyzZ se dité provini, zasluhuje trest. A kdyZ mu je tento trest pro-
minut, pak mlZe dobfe rozumét tomu, Ze to byla milost. Tak také Blih z mi-
losti odpustil vSsechny nase hfichy. Mohl to ucinit, protoZe nékdo jiny — Pan
Jezis — za né zastupné nesl trest.

v vy

Avsak od kapitoly 5,12 se to stava tézsim. Tady jde zvlasté o Bozi dilo v nas.
Tu uZ nejde o spachané htichy, nybrz o hfich, ktery v nas bydli. M{Zeme
také fici: UZ nejde o ovoce, nybrz o koren, o zdroj, z kterého vychazi ovoce.
Tento kofen nebo zdroj nemuze byt ,,odpustén”. Zlodéjovi, ktery mé okra-
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de, mohu odpustit to, Ze mé okradl, ale nemohu mu odpustit, Ze je zlodéj.
A o to nyni jde: Jde o stav clovéka, ktery ma od pfirozenosti. Tuto hfiSnou
pfirozenost pocituji kazdy den. Ve mné je princip, zakonitost hiesit, a ja
kazdy den pocituji jeho plsobeni.

Neznas to také? Obratil ses, jsi stastny, radujes se, Ze jsou tvé hfichy odpus-
tény, a prece po néjaké dobé zjistis: Jsem stejné Spatny jako dfive. Néco
nechci délat, a prece to délam! A bojujes proti tomu, ale upadas stale znovu
do téhozZ hfichu. Nedafi se tak ¢asto mnohym z nds? Chci se zlepsit: ,Zitra
se to uZ nestane!” — a pak prece, zase stejny problém. V ¢em to spociva?
ProtoZe mam v sobé zdroj, pfirozenost, kofen, ktery neplodi nic jiného nez
zlo. To je princip hfichu ve mné.

Potfebujeme tedy nejen odpusténi hfich(, nybrz potfebujeme také soud
nad hfichem, ktery je v nas. Mnoho lidi proti tomu u sebe bojovalo, odebrali
se za zdi klaster(, zbili své télo, bicovali se, aby hfich vyhnali. Avsak to neni
cesta. Ne, BUh na to ma zcela jinou, pfedivnou odpovéd. Bih poslal Svého
vlastniho Syna v podobnosti téla hfichu, aby na kfizi odsoudil hfich v téle
(Rim. 8,3). A na jiném misté ¢teme: ,Nebot toho, ktery hfichu nepoznal, za
nds ucinil hrichem, abychom my ucinéni byli spravedInosti BoZi v ném.” (2.
Kor. 5,21)

Cim vice jsme zdé&$eni svym hiinym stavem, tim slavnéji pocitujeme tuto
Bozi odpovéd. To ma pak u nas troji ucinek:

1. Prestdvame pochybovat, zda jsme skutecné obraceni.

2. Dostavdme radost.

3. Stavame se schopnymi klanét se Bohu a Otci.

Nova prirozenost

Nyni uz jen zavérec¢nou myslenku k tomuto Uvodu. Co vlastné potiebujeme,
abychom pfisli do nebe? Urcité feknes. ,Potiebuji odpusténi svych htich(.”
To je spravné, ale nestaci to. Co fekl Pan Jezis v Janu 3 Nikodémovi? Kdyz
budes mit odpusténi svych hich(, uvidis Bozi kradlovstvi? Ne, nybrz fekl mu:
,Nenarodi-li se kdo znovu, nemdZe vidéti krdlovstvi BoZiho.” (Jan 3,3) To zna-
mena, Ze potfebujeme novy Zivot, novou pfirozenost. Jinak nemuiZeme pfi-
jit do nebe. H. L. Heijkoop to jednou ilustroval takto: ,Nikdy bych nevzal
prase, i kdyby bylo Cisté, do svého pokoje. Pro¢ ne? Prase ma pfirozenost,



ktera neodpovidd mému pokoji.” Kdybychom tedy méli jen odpusténi hfi-
ch(l, co bychom pak chtéli v nebi? Méli bychom v sobé prirozenost, ktera je
jen zla a boji se svétla nebe. Proto Pan v Janu 3 fika: Potfebujete novou pfi-
rozenost, jiné nitro. A to ndm Pan Jezis daroval.



Kapitola 5,12-21

,Proto jako skrze jednoho ¢lovéka vesel do svéta hfich a skrze hrich smrt, a
tak smrt pronikla ke vsem lidem, protoZe vsichni zhresili...” (vers. 12)

Oddil zacind slovem ,,Proto”. Nyni vyvstava otazka, na co se to vztahuje.
Mohli bychom to moznd formulovat takto: Proto, protoZze problém nasich
h¥ichl je nyni vyfeSen, prejdeme k nové myslence. Smifeni a jeho pozeh-
nané nasledky byly predstaveny. Ted bude vysvétlena jina pravda: vyreseni
problému htichu.

vrv

Adam - hlava htisného lidského rodu

Ted uz na rozdil od prvni ¢asti Dopisu Rimandm nejde o rozdil mezi Zidy a
pohany. Také nejde o otazku, zda nékdo zhresil se zdkonem nebo bez ného.
Duch Svaty nyni fika, Ze princip hfichu — nezavisle na svych rtiznych ucincich
— je odvozen od jednoho ¢lovéka: od Adama. Skrze prvniho ¢lovéka pfrisel
na svét htich (nikoli: h¥ichy). Stalo se to skrze jednoho jediného ¢lovéka.
V Prvnim dopisu Korintskym je fe¢eno néco podobného: ,Nebot ponévadz
skrze clovéka /prisla/ smrt, skrze ¢lovéka i vzkfiseni z mrtvych.” (1. Kor.
15,21) Zde spociva dliraz na slovu ¢lovék, ale v nasem versi leZi tézisté ve
slovu jeden. Adam sam jediny byl pfi¢inou toho, Ze na svét pfisel hfich a Ze
kazdy ¢lovék od pfirozenosti je htisnik.

Chtél bych to podepfit nékolika misty Pisma. V Zalmu 51 fika David: , V hfi-
chu (nikoli: , V hfisich”) po&ala mé matka md.“ (Zalm 51,7) A Job konstatuje:
,Kdo toho dokdze, aby Cisty z necistého vzesel? Ani jeden.” (Job 14,4) Podi-
vejme se také jeSté na néco v Prvni MojziSové knize: ,V ten den, v kterém
stvofil Buh ¢loveka, ku podobenstvi BoZimu ucinil ho.” (1. M. 5,1) Adam byl
tedy stvoren v podobnosti a v obrazu BoZzim (1. M. 1,27). Pak dale ¢teme:
,Byl pak Adam ve stu a triceti letech, kdyZ zplodil syna ku podobenstvi svému
a k obrazu svému.” (1. M. 5,3) V ¢i podobnosti a obrazu zplodil syna? V po-
dobnosti a obrazu padlého Adama, nebot teprve po padu do hfichu se Ada-
movi a Evé narodily déti. Proto vSechny byly infikovany hfichem — uz pred-
tim, nez samy zhresily. A vsichni lidé, ktefi se potom narodili, jsou repro-
dukci prvniho Adama. Také vsichni, ktefi se jesté narodi, a také lidé v tisici-
letém kralovstvi, se narodi jako htisnici. VSichni byli ,,pocati v htichu®, zplo-
zeni htiSnymi lidmi. Proto jsou od narozeni hfisnici, i kdyZ jesté nezhresili.
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To je doloZeno slovy Pana Jezise, ktery mluvil o ,,mali¢kych”, a pak fekl: , Pri-
sel zajisté Syn clovéka, aby spasil to, coZ bylo zahynulo.” (Mat. 18,11) Tedy
uZ nemluvnata, malé déti, jsou ztracené. To vyplyva také z Matouse 18,14:
,Tak neni viile Otce vaseho, ktery jest v nebesich, aby zhynul jeden z malic-
kych téchto.“ Ackoli jesté nezhtesili, jsou ztraceni— a prece zachranéni dilem
Pana Jezise!

Ale pak pfisel jiny ¢lovék. Druhy clovék, ¢lovék z nebe, posledni Adam. Ten
nebyl reprodukci prvniho Adama, nebot byl zplozen z Ducha Svatého. Marii,
Jeho matce, bylo feceno: ,,Duch svaty sestoupi v té, a moc Nejvyssiho zastini
tebe; a proto i to, co se z tebe svatého narodi, slouti bude Syn BoZi.” (Luk.
1,35) Tady pfrisel na zem Cisty ¢lovék a stal se Hlavou jiného lidského rodu
/pokoleni/. To uvidime pozdéji ve versich 13 a 14.

Pevné tedy drzime: Kazdy ¢lovék ma hfiSnou pfirozenost. Jedna se o ,,zdé-
dény hrich”. A protoze ¢lovék ma tuto hfiSnou pfirozenost, musi zemfit a
byt ztracen. Proto nemuzZe pfrijit do BoZi slavy. Je v hfisném stavu. | kdyz
jesté nezhtesil, je ztracen. O tom mluvi prvni ¢ast dvanactého verse.

Hfich a vina

Nyni by nékdo mohl Fici: ,,Neni to moje vina, Ze jsem zdédil hfiSnou pfiroze-
nost. TakZe Blh mé také za to nesmi potrestat!” Proti této namitce se nyni
stavi druha ¢ast 12. verse, kdyz konstatuje, ze , vsichni zhresili“. Kazdy ¢lovék
na sebe uz uvedl| vinu. S (dédi¢nym) hiichem pfrisla na svét smrt, tento kral
hrlzy, a ,smrt pronikla ke vSem lidem, protoZe vsichni zhresili“. ,Mzdou hri-
chu je smrt.” (Rim. 6,23) My jsme provinili, protoZe jsme zhtesili; a hfesime,
protoZe mame hrisnou pfirozenost.

Clovék neni pro nebe vhodny ze dvou ddivodi: ProtoZe se dopustil hiichii a
protoZze v ném bydli hfich. U velkého bilého trinu nalézame tyto dva po-
hledy. Tam se zjevi vSichni nevéfici, a pak je feceno: ,/ souzeni jsou mrtvi
podle toho, jak psdno bylo v knihdch, totiZ podle skutki svych.” (Zj. 20,12)
Zde jde tedy o jejich vinu, o hrichy, které u€inili. To je méfitko pro jejich
soud. Budou souzeni, protoZze hresili. Ale pak je tu také re¢ o knize Zivota
(Zj. 20,12.15) a je konstatovano, Ze zadny z téchto nevéficich neni v knize
Zivota. Nejsou v knize Zivota, protoze odmitli milost, kterd jim byla nabid-
nuta v Panu JeZisi. Necinili pokani, které by jim bylo pfineslo Zivot. Jesté jsou
ve své hfiSné pfirozenosti.
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Potiebujeme tedy odpusténi svych vin, abychom nebyli souzeni, a potfebu-
jeme novou pfirozenost, abychom nezahynuli. A Bllh ma obdivuhodnou od-
povéd nejen na prvni problém, nybrzZ i na druhy. Nebot tak, jako skrze jed-
noho clovéka prisla smrt, tak pfichazi také skrze jednoho clovéka , osprave-
dinéni Zivota“ (v. 18).

Hrichy a prestoupeni

..(nebot aZ do zdkona byl hrich na svété; hrich se ale nepripocitavd, kdyZ tu
neni zakon.” (vers 13)

Pro vysvétleni 12. verSe pfichazi nyni dlouha vsuvka (v. 13-17), kterou pre-
kladatelé dali kvili jasnosti do zavorky. Zacina slovy: ,,Nebot aZ do zdkona
byl hiich na svété.” Tedy dfive, nez tu byl zakon, ktery zakazoval hfich, byl
ve svété hrich. Podle ¢eho to miZzeme poznat? Podle toho, Ze lidé umirali —
a smrt je mzdou hfichu. A ona ,,panovala od Adama aZ po Mojzise” (v. 14).
Ale hftich, ktery se vtomto ¢asovém obdobi dél, nebyl pfipocitan, protoze
tu nebyl Zadny zékon (v. 13). Zakon méni charakter hfichu a proménuje ho,
abychom tak fekli, v pfestoupeni. Pfestoupeni neexistuje, dokud tu neni za-
kon. Kdyz dité udéla néco Spatného, co mu nebylo vyslovné zakazano, pak
je to sice zlé, ale dité neprekrocilo zadny ,.zakon”“. Pfestoupeni nastava, jen
kdyz tu predtim byl zakaz. Blih dal ¢lovéku pred zakonem ze Sinaje svédomi,
které svédcilo proti hfichu, avsak kdyZ tu pak byl zakon, byl veden, abychom
tak rekli, seznam prestoupeni zdkona — nebot to je vyznam slova ,,pfipoci-
tavat“l. VSechny htichy jsou ,dény do seznamu“, ,zaneseny do dluZni
knihy“.

Hrich tedy neni pfipocitavan, kdyz tu neni zdkon. To pfirozené neznamena,
Ze je omluven nebo Ze to neni nic zlého: ,,Nebot kteri bez zakona hresili, bez
zdkona také zahynou; a kteri pod zakonem hresili, budou souzeni skrze zd-
kon.“ (Rim. 2,12) Lidé h¥esili pred vydanim zakona, a proto budou ztraceni,
ale prestupniky se stali teprve po vydani zakona: ,,Nebot zdkon plsobi hnév;
kde ale neni zdkon, tam neni také prestoupeni.” (Rim. 4,15) HFich je tedy
Sirsi pojem nez prestoupeni. Pfestoupeni tu je jen tehdy, kdyz tu jsou za-
kony, ale hiichem je vSe, co je v BoZich ocich zlé.

1 Toto nesmi byt zaménéno s ,pfipoctenim spravedinosti“ (Rim. 4,23.24). Tam je

néjaka osoba (Abraham) na zakladé své viry v Boha prohlasena za spravedlivou.
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Adamovo prestoupeni

,Ale smrt panovala od Adama aZ po MojZise i nad témi, kteri nezhresili v po-
dobnosti Adamova prestoupeni, jenZ je predobrazem toho budouciho.” (vers
14)

Od Adama az k vyddani zdkona vSichni zhiesili, a proto vSichni zemfeli, ale
nezhresili ,v podobnosti Adamova prestoupeni”. Co to znamena, se dovi-
dédme u proroka Ozeése, ktery o Zidech (tj. o takovych, ktefi méli zakon) ¥ika:
,Ale oni smlouvu mou jako Adam prestoupili.” (Oz. 6,7 — prel.) Adam tedy
byl prestupnik zakona. Jak to? ProtozZe prestoupil to jediné prikazani, které
mu Bah dal: Jedl ovoce ze stromu. Zidé, stojici pod zakonem, zhtesili nyni v
podobnosti Adamova prestoupeni”. Také oni méli pfikazani a tisickrat se
proti nim provinili. Adamovi potomci, ktefi Zili pfed vydanim zdkona, byli
také htiSnici — ale neobdrzeli jasny pfikaz od Boha jako Adam. Proto nezhre-
Sili ,v podobnosti Adamova prestoupeni”.

V 14. versi je dale feceno, Zze Adam , je predobrazem toho budouciho”. Kdo
je tento budouci? Je to jednoznacné Kristus. A jak je mozné, ze Adam, ktery
prestoupil prikaz, je predobrazem Krista?

Dvé hlavy — dvé rodiny

Abychom tomu rozuméli, musime dbat na to, Ze od 14. versSe jde o dvé ro-
diny. Kazda rodina ma jednoho ,puvodce”, jednu hlavu. Prvni hlavou je
Adam; ten je hlavou své rodiny. Druhou hlavou je Kristus; ten je hlavou jiné
rodiny.

Adam se dopustil jednoho hiisného skutku a tim se stal hlavou padlého lid-
ského pokoleni. Kristus naproti tomu vykonal jedno dilo k odstranéni hti-
chu, a tim se stal Hlavou vykoupeného lidského pokoleni. KdyzZ vstal a vy-
stoupil do nebe, stal se Hlavou vsech, ktefi Mu patfi. Nyni rozumime, proc
je Adam nazvan ,pfedobrazem toho budouciho”.
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Rozsah toho, co se stalo

,Neni ale jako pfestoupeni, tak také dar milosti’? Nebot jestliZe skrze pfes-
toupeni jednoho mnozi zemreli, tak se mnohem vice viici mnohym stala roz-
hojnénou BoZi milost a dar v milosti, ktery je skrze jednoho c¢lovéka, Jezise
Krista.” (vers 15)

Jakkoli mocné bylo Adamovo prestoupeni a ma tézké nasledky — dar milosti
Krista, té druhé Hlavy, je mnohem vétsi. O tom je napsano, Ze je ,rozhoj-
nény” (v. 15), Ze je dan v ,hojnosti“ (v. 17) a Ze se stal ,nadmiru rozhojné-
nym* (v. 20). To nas musi ¢init $tastnymi! Jakkoli zavazny je hfich a jeho
nasledky, milost se prelévd pres vSechno. Prestoupeni jednoho pfineslo
»mnohym®smrt. To jsou bez vyjimky vSichni lidé. Od prvniho Adamova syna
az k poslednimu ¢lovéku, ktery se narodi—Adam je hlavou vSech! Tito mnozi
zemreli nebo zemfou, a to na zakladé prestoupeni tohoto jednoho. Ale , tak
se mnohem vice vii¢i mnohym stala rozhojnénou BoZi milost a dar v milosti,
ktery je skrze jednoho clovéka, JezZise Krista” (v. 15). Vyraz ,mnozi“ se zde
uZ prirozené nevztahuje na vSechny lidi. Minéni jsou jen ti, ktefi patfi Kristu.
Uz jsme vidéli, jakym zplsobem se Pan JeZis stal Hlavou tohoto nového lid-
ského pokoleni. Stalo se to na zakladé Jeho kfize, Jeho vzkfiseni a Jeho na-
nebevstoupeni. Proto mize Bih vidi lidem, ktefi nyni patfi této Hlavé, jed-
nat v milosti. To je nevyvratitelny dikaz. Cim byl Adam v &inéni zlého pro
vSechny lidi, tim byl Kristus v ¢inéni dobrého pro Své potomky.

Co nyni znamena vyraz ,,dar v milosti“? ProtoZze dar milosti je postaven proti
Adamovu prestoupeni a smrti, je zde blizko myslenka, Ze tento vyraz — ackoli
je obecny — ukazuje na vécny Zivot, ktery se skrze JezZiSe Krista rozhojnil vici
mnohym. To naléza své potvrzeni v Rimanim 6,23:,, Nebot mzdou hfichu je
smrt, ale darem BoZi milosti Zivot vécny v Kristu JeZisi, nasem Pdnu.“ ProtoZe
ale Kristus sam je ,vécny Zivot“ (1. J. 5,20), nemUZeme potom fici, Ze darem
v milosti je Pan Jezis? O tom mluvi také ten znamy verSv 2. Korintskym 9,15:
,Bohu bud'dik za jeho nevyslovny dar!“ Adam nam pfinesl smrt, ale Kristus
nam pfinesl ,zZivot v nadbytku“ (Jan 10,10).

Ve versi 15 mame tedy jak souhlas mezi témi dvéma hlavami, kdyz jednani
jednoho ma ucinky na mnohé, tak také protiklad, totiz smrt na strané
Adama a dar milosti na strané Krista.

2 Nebo: Ale neni jako pFestoupeni tak i dar milosti?
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Ucinek toho, co se stalo

,A neni tak jako skrze jednoho, ktery zhfesil, tak také dar?* Nebot rozsudek*
byl od jednoho® k odsouzeni, dar milosti ale z mnohych pfestoupeni ke spra-
vedinosti®.” (ver$ 16)

Nyni jsou proti sobé postaveny dalsi vysledky jednani téchto dvou hlav: ,A
neni tak jako skrze jednoho, ktery zhresil, tak také dar?” Ten jeden, ktery
zhtesil, je Adam. A jako jsou nesmirné ucinky jeho Cinu, tak jsou takové také
ucinky Boziho daru. ,Nebot rozsudek byl od jednoho [tj. od jedné véci nebo
jednani] k odsouzeni.” Jedno Adamovo jednani pfineslo bez vyjimky viem
lidem odsouzeni. Ale dar milosti byl ,,z mnohych prestoupeni ke spraved|-
nosti”“. Skrze dar milosti byli ti, ktefi se dopustili mnoha prestoupeni, nyni
ale patfici Kristu, pfivedeni ke spravedlnosti nebo k ospravedinéni. Zde
ospravedInéni znamenad trvaly stav spravedlnosti, existujici pfed Bohem,
ktery uz nikdy nebude zménén. To ndm pfinesl dar v milosti skrze dilo Krista.

Souhrnné mame tedy v 16. versi opét souhlas téch dvou hlav, kdyz konec¢né
vysledky jejich ¢inu jsou nesmirné, tak také protiklad: odsouzeni na Ada-
move strané a spravedlnost na strané Krista.

Nastaly stav

,Nebot jestlize skrze prestoupeni jednoho smrt vlddla skrze toho jednoho,
tak mnohem vice budou ti, ktefi dostdvaji hojnost milosti a dar spraved|-
nosti, v Zivoté’ viddnout skrze toho jednoho, JeZise Krista).” (ver$ 17)

Ve versi 17 jsou dale rozvedena konani obou hlav. To prvni jsme vidéli také
uz ve versi 14: Skrze Adamovo prestoupeni panovala smrt, a stéle jesté pa-
nuje a bude panovat aZ do konce tisiciletého kralovstvi. Ale nyni pfisel jiny
a pfinesl hojnost milosti ke vSem tém, ktefi Mu nalezZeji. Pfinesl dar sprave-
dlnosti. To ucinil pro nas, pfinesl ho k tobé a ke mné. Tento dar spravedI-
nosti je zde néco, co mi Blh chtél dat: spravedinost na zakladé toho, ¢im

Nebo: A neni jako skrze jednoho, ktery zhresil, tak také dar?
Nebo: soud

Tzn.: z jedné véci nebo jednani

Nebo: ospravedInéni

Tzn.: v sile Zivota

N o v o~ ow
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jsem se stal v Kristu. Jeden bratr k tomu jednou rekl: ,Skrze Adamovo pres-
toupeni byl roztrzen odév nevinnosti, a skrze obét Krista jsme byli obleceni
odévem bozské spravedinosti.”

V dovétku cteme, Ze ti, ktefi obdrzeli dar spravedinosti — to jsme tedy my
véfici —, v Zivoté vladnou skrze toho jednoho, JeZiSe Krista. To nejprve zni
nelogicky, nebot na zadatku verse bylo fe¢eno, Ze smrt vladla, a proto nyni
ocCekavame, Ze ted vladne Zivot. AvSak tak to tu nestoji. Ne, Bllh nam dava
vice. My sami vldadneme v Zivoté, protoZe jsme byli pfeneseni na druhou
stranu smrti do nového svéta, do svéta vzkfiseni. To je také to, co rika apos-
tol Pavel ve Filipskym 3,10: Chtél poznat silu vzkFiSeni Pana Jezise, silu Zivota
vzkFiSeni. Védél, Ze se tato sila rozviji uz v nasem Zivoté, a ne snad teprve ve
vzkiideni pfi ptichodu Pana. Zijeme v atmosféfe Toho, ktery nam pfinesl
tento Zivot. V tomto Zivoté se pozvedame, je to novy druh Ziti. Chodime ,v
novoté Zivota” (Rim. 6,4) a vedeme vitézny krestansky Zivot.

Opét zde mame jak souhlas, kdyz ¢in jedné hlavy prenasi celé potomstvo
do téhoz stavu, tak i protiklad, totiz ovladani smrti na Adamové strané a
panovani v Zivoté na strané Krista.

Dosah a vysledky

VerSe 18 a 19 nyni vedou dale myslenku, zapocatou ve versi 12. Davaji ob-
divuhodnou odpovéd na problém, ktery tam byl predstaven. Ten spocival
v tom, Ze skrze jednoho ¢lovéka prisel hfich na svét, a tim pronikla smrt ke
vsem lidem. A nyni se u¢ime, Ze skrze spravedInost jednoho ¢lovéka, JeziSe
Krista, dosahuiji ti, ktefi pfijmou nabidku milosti, ospravedinéni Zivota.
Avsak tyto dva verSe budeme zkoumat podrobnéji. Obsahuji dvé dilezité
zasady: Ve versi 18 mame dosah Adamova skutku a dila Pana JeZise, a ve
versi 19 mame skutecné vysledky téchto dvou jednani. MGzZeme také fici,
Ze ve versi 18 mame pred sebou smifeni a ve versi 19 zastupovani.

Ke véem — odsouzeni a ospravedlnéni
,...a tak nyni, jako to bylo skrze jedno prestoupeni ke vsem lidem k odsou-

zeni, tak také skrze jednu spravedinost ke vsem lidem k ospravedinéni Zi-
vota.” (vers 18)
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Zde Cteme, Ze skrze jedno pfestoupeni — to jest Adamovo prestoupeni —to
bylo , ke vsem lidem k odsouzeni”. Musime zde zdUraznit slova , ke vsem*.
Ukazuji, jaky dosah néjaky ¢in ma. Nejde o to, zda nékdo skutecné jde do
zatraceni, nebo zda unikne odsouzeni, kdyz uvéfi v dilo Pana Jezise. Celkem
se nasledek Adamova prestoupeni obraci ke vSem lidem.

Totéz plati nyni pro ospravedInéni. Ve druhé ¢asti verSe 18 ¢teme, Ze pfislo
,Skrze jednu spravedinost ke vSem lidem k ospravedinéni Zivota”. To je mys-
lenka smifeni, ktera se vyskytuje uz v RimanGm 3: ,BoZ/ spravedinost ale
skrze viru v JeZise Krista ke /viici/ véem.” (v. 22) To znamena, ze Pan vykonal
dilo, které vystaéi k ospravedInéni vSech lidi. Tak velké a tak mocné je to
dilo! To odpovida tomu, co je napsano v Titovi 2,11: ,Zjevila se zajisté ta
milost BoZi spasitelnd vsechném lidem.” Tady neni zZadny vyjmut. Pan Jezis
sam sebe dal jako ,,mzdu na vykoupeni za vsechny” (1. Tim. 2,6). To je velké
dilo! Nikdo nemusi zahynout, nebot dilo smifeni Pana vystaci k zachrané
vsech lidi, tedy , vic¢i vsem“! — Avsak presné tak, jako ¢lovék muize ujit od-
souzeni, tak mize také , ujit” ospravedinéni. Clovék je neziska, kdy? je skrze
nevéru ,promarni“. Tak mluvi verS 18 o odsouzeni a o ospravedInéni , ke
vsem* a nikoli ,,na vSechny”.

Abychom rozuméli vyrazu , ospravedInéni Zivota”, musime si nejprve uvé-
domit, co ospravedInéni vibec znamena. Ten vyraz nalézame uz v kapitole
3,20 a zvlasté v kapitole 4,25, ale bez dodatku ,Zivota”. Nejprve bych na pfi-
kladu chtél ukazat, Ze ospravedinéni a odpusténi jsou dvé rlizné véci. Syn
véficiho kfestana Casto prestupoval prikazy svého otce. Otec mél ve zvyku,
kdyzZ syn zhtesil, zatlouci do prkna na sténé hrebik. Kdyz syn provinéni vy-
znal, otec mu odpustil a hiebik zase vytahl. To je odpusténi! — V urcitych
odstupech ale pfichazel na navstévu dédecek. Ten se jako prvni véc podival
na prkno, aby spocital hiebiky. Nékdy tam uz nebyl Zadny hrebik, ale pak
spocital erstvé otvory: ,Sest!” Pak fekl: , Tak, zase jsi uz Sestkrat byl nepo-
slusny!“ Otci bylo jasné, Ze to tak nemze jit dal. Proto vzal tmel a Spachtli,
vSechny otvory peclivé zatmelil a vSe pretiel bilou barvou. To udélal také
s kazdym dalSim otvorem. KdyZ dédecek zase pfrisel, radoval se, Ze nevidi ani
jeden otvor. To je ospravedInéni! — Ospravedlnéni znamena stat pred Bo-
hem tak, jako kdybychom nikdy nic zIého neudélali.

Ale pojem ,,ospravedInéni Zivota” jde jesté dale. Znamena byt pred Bohem
v novém postaveni — stat na strané Zivota a uZ ne na strané smrti. Toto
ospravedInéni je charakterizovano Zivotem vzkfiseni Pana JeZiSe. To jde dale
nez to, co ¢teme o ospravedInéni v kapitolach 3 a 4.
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Také zde musime opét dbat na postaveni proti sobé. OspravedInéni Zivota
je postaveno proti odsouzeni, jako predtim v 17. versi vladnuti v Zivoté stédlo
proti vladé smrti. Tyto protiklady nas Cini vdéénymi. Pokazdé nam ukazuji,
Ze milost pfinasi vice nez to, co bylo ztraceno skrze Adama.

Postaveni spravedlivych

,Nebot tak jako skrze neposlusnost jednoho clovéka byli mnozi uvedeni do
postaveni hrisnikd, tak jsou také skrze poslusnost jednoho mnozi uvedeni do
postaveni spravedlivych.” (vers 19)

Ve versi 19 nachazime skutecné vysledky toho, co Adam, resp. Kristus uci-
nili: ,,Nebot tak jako skrze neposlusnost jednoho ¢lovéka [Adama] byli mnozi
uvedeni do postaveni hfisnik(”“ —to jsou nyni opét ti, ktefi patfi do Adamovy
rodiny, tedy vsichni lidé — ,tak jsou také skrze poslusnost jednoho mnozi
uvedeni do postaveni spravedlivych”—to je opét Kristova rodina. VSimnéme
si téch dvou protiklad(: Prvné neposlusnost Adama proti poslusnosti Krista,
za druhé postaveni hfisnik( proti postaveni spravedlivych.

Nato je ukazéano, jak to je pravda pro jednotlivce. Do postaveni spravedli-
vych jsou uvedeni jen ti, kdo pfijimaji dilo Pana Jezise. Jen pro ty On za-
stupné zemrel. Dilo se stalo sice vici ,vSem lidem k ospravedinéni Zivota”,
ale jednotlivec je musi osobné pfijmout. A jen o takovych mUzZe byt feceno,
Ze Pan JeZis na kfiZi zaujal jejich misto a Ze pfichdazeji do pozitku pozehnani
Jeho dila. Pan Jezis mluvil o zastupovani, kdyz fikal, Ze Syn ¢lovéka pfrisel,
aby dal Sv{ij Zivot jako vykupné za mnohé (Mat. 20,28; viz téZ |z. 53,12). V 1.
Timoteovi 2,6 vSak je napsano, Ze On Svij Zivot dal jako vykupné za vSechny.
Tam jde o smifeni. Témto dvéma strankam dila Pana JeZiSe musime dobfe
rozumét. Nabidka milosti se obraci , ke vsem*, ale ptichazi jen ,na vsechny,
ktefi véri“ (Rim. 3,22).

UzZ jsi uvéril? Nabidka milosti stoji pred tebou jesté jednou. Dilo smifeni
Pana Jezise se obraci ke vSem. Svaty Buh je tvari v tvar dilu Pana JeZiSe plné
uspokojen. Jeho poZzadavkim bylo uéinéno zadost. Vic¢i Nému bylo ucinéno
smireni, a On nyni mizZe davat vsem lidem nabidku milosti. Pfijal jsi ji
k ospravedInéni Zivota? Jsi uveden do postaveni spravedlivého — anebo
jesté ne? Prijmi ji dnes! Kdyz ji osobné nepftijmes, kdyz nebudes Cinit pokani
a neobratis se, pak zUstanes v postaveni hrisnikd. Ale kdyzZ ji prijmes, pak
prijdes do postaveni spravedlivych.
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Co znamena byt v postaveni spravedlivych? Neznamend to byt pfenesen
zpét do stavu Adama pred padem do htichu, do stavu nevinnosti. Ne, zna-
mena to, Ze pfed Bohem stojime v témZ postaveni, ve kterém stoji Jeho
vlastni Syn — zahaleni do milosti Golgoty! Kristus se stal clovékem a Svou
poslusnosti zptsobil mnohem vice, nez Adam promarnil. Proto nejsme pre-
neseni do stavu nevinnosti, nybrz do postaveni spravedlivych.

Poslusnost Jednoho

Tato Kristova poslusnost na nas musi plsobit. Pfitom bych nejprve chtél
na$e myslenky vést ke zndmému citatu ze Zalmu 40: ,Aj, jdu, abych C&inil, 6
Boze, vili tvou.” (Zidim 10,7) To je popis poslugnosti toho Jednoho. Pfisel,
ne aby ¢inil Svou vuli, nybrz vili Toho, ktery Ho poslal (Jan 6,38). Jsme si
védomi toho, co tato vile obsahovala a co to pro Ného znamenalo, tuto vdli
vykonavat? On byl poslusny ,aZ do smrti, a to smrti kfize” (Fil. 2,8). Byla to
absolutné dobrovolna poslusnost. To vidime v Janu 10: ,,Proto mne Otec mi-
luje, Ze ja pokladam dusi svou... To prikdzani vzal jsem od Otce svého.” (v.
17 a 18) Kromé toho to byla ¢istad poslusnost. V Getsemane Spasitel rekl:
,OtcCe, chces-li, prenes kalich tento ode mne.” Jak by si mohl pfat byt ucinén
hfichem! Ale presto pokracuje: ,Ale vSak ne md viile, ale tvd stari se!” (Luk.
22,42) Jaka absolutné Cista poslusnost!

Laska a poslusnost ke Svému Bohu a Otci a laska k nam ztracenym umoznila
tuto slavnou BoZi odpovéd na problém htichu, ktery v nas bydli.

Zakon a rozhojnuijici se htich

,Zdkon ale k tomu pristoupil, aby se rozhojnilo prestoupeni. Kde se ale roz-
hojnil hrich, rozhojnila se milost jesté vice,...” (vers 20)

Vers 20 se jesté jednou obraci k versi 13, kde $lo o zakon. Zakon v dobé mezi
Adamem a Kristem ,,k tomu pristoupil”. K ¢emu ptisel? Pro¢ ho Bih dal? Aby
umoznil spravedlnost na zakladé vlastnich skutkd? Ne, pfirozené Ze ne, ne-
bot Pavel pise: ,.. nemaje své spravedinosti, kterd jest ze zdkona, ale tu,
kterd jest z viry Kristovy.“ (Fil. 3,9) Kromé toho by to odporovalo konstato-
vani: ,Proto ze skutk( zdkona nebude ospravedinén Zddny &lovék.” (Rim.
3,20) Pfinesl Zivot? Ne. , Nebot kdyby byl zdkon ddn, ktery by mohl oZivit,
jisté ze zdkona byla by spravedinost.” (Gal. 3,21)
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Tento ver$ v Dopisu Rimantim nas poucuje, k ¢emu byl zékon dan: ,,..., aby
se rozhojnilo prestoupeni.” Skrze zakon vystoupilo ovoce htichu velmi jasné
a stalo se prestoupenim: svévole ¢lovéka, jeho pycha, Zadost, vasen, nepo-
slusnost. To vSe se stalo skrze zakon zjevnym jako hfich, takZe nikdo uz ne-
mohl byt na néco pysny.

pfikazuje h¥iSnému ¢lovéku, aby nehresil, a ten se na druhé strané nadarmo
namaha zdkon dodrzet. Na druhé strané ale je v ¢lovéku skrze zakon zpUso-
bena ,kazdd 7adost” (Rim. 7,8). Tak se stavd rozhojnénym nejen piestou-
peni, nybrz také htich sam.

Prebohata milost skrze spravedinost

..., aby, jako hfich viddI ve smrti®, tak také milost viddla skrze spravedinost
k véénému Zivotu skrze JeZise Krista, naseho Pdna.” (vers 21)

Avsak Bozi odpovédi na to je milost: Ta je pfebohata a zaplavuje i tento roz-
hojnény hrich ¢lovéka, ,aby, jako hrich vidd! ve smrti“ — to jsme uvazovali
v 17. versi — ,tak také milost viddla“” (v. 21). Milost vladne, nikoli zakon.
Bohu bud' chvala a dik! Nepfisli jsme opét pod zakon, ne, viadne milost. Také
to jesté neni spravedInost, ktera vliadne. To se stane v budoucim tisiciletém
kralovstvi.

Nyni vladne milost skrze spravedlnost. To je vzacnd véta. Milost nevladne
na Ukor spravedInosti, nebot Pan Svym dilem na kfiZi zcela splnil spravedlivé
BoZi poZzadavky ve vztahu k hfichu. Blh je spravedlivy, kdyzZ , ospravedlriuje

toho, ktery je viry v JeZise” (Rim. 3,26), protoze On nem(Ze hfich trestat dva-
krat.

Poté, co se BozZi laska a milost prokdazaly v poslani a obétovani Jeho Syna,
prokazala se BoZi spravedlnost v tom, Ze Toho, ktery Ho v Zivoté a ve smrti
nekonecné oslavil, posadil po Své pravici. Kratce pred kfizem Pan JeZis fekl:
,Nyni oslaven jest Syn clovéka, a Bih oslaven jest vném.” To se stalo na
Golgoté. Pak k tomu pfipojil, Zze ,Buh oslavi jej sdm v sobé, a to hned oslavi
jej.” (Jan 13,31.32) To znamen3, Ze Bih Ho posadi po Své pravici. Z Jana
16,10 vidime, Ze to z Bozi strany byl akt spravedInosti. Bih jednal vzhledem

8 Tzn.:vsile smrti
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k Svému Synu, ktery Ho oslavil, spravedlivé, kdyZz Mu dal misto po Své pra-
vici. MGzZeme také fici, Ze Blh Mu spravedlivé musel dat toto misto — misto,
které jako Syn vidy mél, a které nyni na zakladé Svého dokonaného dila vy-
koupeni ziskal jako ¢lovék. Podivuhodné je, Ze my nyni mame podil na vy-
sledcich Jeho dila! Spasitel za nds zemrel, my jsme ospravedinéni a mame
nyni Zivot, ktery ma za cil vécnou slavu. Z kfize plyne nyni proud milosti, a
to potrubim spravedInosti. Tento proud uUsti do vlasti vécného Zivota. Vse
se stalo skrze JeziSe Krista. To je BoZi slavna odpovéd na rozhojnéni htichu

¢lovékal
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Kapitola 6

Konflikt v nas

Jak uz bylo zminéno v Uvodu, abychom mohli pfijit do nebe, nepostaci mit
odpusténi hrichl. K tomu potfebujeme také novou prirozenost: Vérici ma
v sobé od obraceni dvé pfirozenosti: novy Zivot a télo. Pan fekl Nikodémovi
(Jan 3,6): ,,Co se narodilo z Ducha, duch jest” —to je novy Zivot, ktery je vy-
volan skrze Ducha —,,a co se narodilo z téla, télo jest.” Protoze v sobé mame
obé prirozenosti, vede to v nasem Zivoté ke konfliktlim. Nova pfirozenost
nedegeneruje; zlstava stale na téZe vysi. Vidy chce dobré. Ale také stara
pfirozenost se neméni. Je nepolepsitelna. Chce stéle zIé. V tomto konflikt-
nim okruhu se pohybujeme.

Nyni je otazka: Ktery zdroj nechame v sobé proudit, starou pfirozenost nebo
novou prirozenost? V kapitole 5 staly proti sobé dvé hlavy rodin, v kapitole
6 jsou to nyni dva pani. To neni presné totéz. Hlava se tyka naseho plvodu,
ale pan ma nad ndmi vladu. Tuto vlddu md bud Duch, nebo hfich. A otazka
je, jesté jednou: Komu prenechame viladu?

Lékem pro nase htichy je Kristova krev. Ale potifebujeme také Iék pro htich,
ktery je v nds — a tim je, jak nyni uvidime, Kristova smrt.

Jak mGzeme byt osvobozeni od moci htichu, abychom mohli $tastné Zit? Ne-
bot kdyz ustaviéné délame to, co vlastné viilbec nechceme, pak prece vibec
nejsme $tastni. Tak se to déje s élovékem, popsanym v Rimantim 7: ,,Nebot
ne to dobré, co chci, vykondvdm, nybr? to zIé, které nechci, to &inim.“ (Rim.
7,19) Znas to také? Délas néco, o cem vis, Ze to je zIé. Nechces to uz délat —
a prece to délas stale znovu.

Pokusy k feSeni toho konfliktu

Jak mlzZeme byt osvobozeni od moci hfichu? Uz bylo vyzkouseno mnohé:

e Bojovani: ProtozZe se ti to napoprvé a napodruhé nepodafi, musis proti
tomu bojovat jesté déle. Vyckej, vSak to nékdy dokazes. — Avsak nedo-
kazes to nikdy!
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e Askeze a mnisstvi: Jeptisky a mnisi sli do klaster(, protoZe se domnivali,
Ze tam budou od zlych vlivl izolovani. Tim ale problém nebyl vyfesen,
nebot si hfich, ktery v nich prebyva, vzali s sebou za zdi klasterd.

e Sebeklam: Néktefi argumentuji tim, Ze v sobé uz nemame zadny hfich.
Avsak Jan pise: ,Jestlize fekneme, Ze hfichu nemdme, sami se klameme
a pravda v nds neni.” (1. ). 1,8) Docela jisté mame v sobé jesté hrich!

e Divat se na htich jako na neskodnou véc: Néktefi se pokouseji namluvit
si, Ze to Clovék nemusi s hfichem brat tak prisné. Uklidni se a bud' tak
trochu povrchni! To, co délas, délaji prece vsichni! Nebud tak pfrisny,
nebud tak citlivy! — To pfirozené neni také Zadné reseni, které pred Bo-
hem obstoji.

e VyuZivani milosti: Jesté horsi jsou takovi, ktefi hfesi na ikor milosti. Ri-
kaji: Jestlize se milost rozhojiiuje pes h¥ich (Rim. 5,20), pak piece setr-
vejme v hfichu, aby se milost rozhojnila (Rim. 6,1)! To je Boha urazejici
rec. ,Meli bychom hresit, kdyZ nejsme pod zdkonem, ale pod milosti?“
(Rim. 6,15)

Proti takové argumentaci, jakou ukazuje posledni bod, zacind Pavel nyni boj.
Stavi se rouhac¢lm do cesty a vyvraci jejich tvrzeni. Jak to déla? Nefika jim
prosté: ,VasSe tvrzeni jsou bezboind,” nybrz vraci se zpét k zacatku kfestan-
ské cesty.

Slova: ,,Co mdme nyni rici? Méli bychom setrvdvat v hfichu, aby se milost
rozhojnila?” (v. 1) zjevuji prece Spatnost lidského srdce. Bylo by mozné si
predstavit, Ze syn stale a bezohledné bude zranovat city svych rodicl jen
proto, aby ti dostali vice pfilezitosti mu odpoustét? Pavel rozhodné odsu-
zuje takovy postoj a fika: , To bud’ daleko!” Ostatné zde nemusime myslet
na hrubé htichy. ,Setrvdvat v hfichu” znamena, ze ¢lovék zije hfichu a ne
,Bohu”(srv.sv. 11). Znamena to Zit ve svévoli — pro sebe samého.

Zemteli hiichu

,To bud'daleko! My, ktefi jsme hiichu zemfreli, jak bychom méli jesté v ném
Zit?” (vers 2) Tento vyrok musime zkoumat presnéji, protoze je to kli¢ k po-
rozumeéni celému oddilu.

Kdo jsou tito ,,My“? To jsou vSichni vérici a ne snad jen vyzrali stafi bratfi.
Nejedna se zde totiz o nasi praxi (v tom maji ostatné starsi véfici pfesné
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stejné problémy jako noveé obraceni!), nybrz o nase postaveni. Bah to fikd a
my tomu musime véfit, Ze vSichni znovuzrozeni lidé bez vyjimky zemfteli hfi-
chu. Zde neni napsano, ze my bychom méli zemfit hfichu nebo Ze uz nebu-
deme hresit, nybrz Ze jsme hfichu zemfeli. Gramaticky to je , dativ vztahu”.
Komu zemfeli? Hfichu zemfreli, to znamen3, Ze k nému uz nemame zadny
vztah. Vidyt existuje obrat, kdy nékdo fekne: , Tento &lovék mi zemfel“®. My
ho ptirozené nechceme poutzivat, ale tak mizZzeme lépe rozumét, co tim je
minéno. Znamena to prece, Ze existujici vztah byl zrusen. Pfesné tak jsme
my nyni ,,zemfteli hiichu”.

Chceme-li védét, jak to Blh s nami dosahl, musime vzit na pomoc vers 10.
Tam je napsdno, ze Pan Jezis ,zemrel hfichu”. To je obdivuhodné vysvétleni
celého oddilu. Ackoli nikdy nezhtesil a ani nemohl zhtesit, Pan Jezis zemfrel
hfichu. Do jaké miry? Pan mél na zemi ustavi¢né co Cinit s hfichem. Béhem
celého Svého Zivota prichazel do styku s htichem. Vidél nasledky htichu na
kazdém kroku. Vzdychal pod tim. Byl vnitfné pohnut. Plakal nad nasledky
hfichu a nakonec byl na kfizi u¢inén hfichem. Toto jevisté htichu, které Jej
doprovazelo béhem celého Jeho Zivota, opustil s konec¢nou platnosti skrze
smrt —a jen skrze smrt! Kdyz zemfrel, ,zemrel hfichu”, to jest, opustil okruh,
ve kterém mél co Cinit s hfichem.

A nyni pfichazi to vzacné: ProtoZe jsem ja s Nim zemfrel, rovnéZ jsem — tak
jako On — opustil okruh hfichu, ve kterém jsem se nalézal jako AdamUv po-
tomek. Jsem jedno s Nim — a to fesi mUj problém! Jeho cesta je mou cestou;
Jeho postaveni je mym postavenim. Ten, kdo tomu jednou porozumél, ro-
zumi mnoha dalsim obtiznym mistiim Bible. My se pfilis malo vidime v Ném,
nybrz vétsinou od Ného odlouceni. Pavel fika: ,Nebot co zemfrel, jednou pro-
vZdy zemrel hrichu... Tak také vy...” (v. 10. 11). Jeho podil je také muj podil.
Jsem jedno s Nim. Tato myslenka se tahne celym oddilem: , spolu ukriZzovan“
(v. 6), ,zemreli s (v. 8), ,,s nim byli pohrbeni” (v. 4), ,tak to budeme také“
(v. 5),, Tak také vy“ (v. 11). O tom bychom méli vice premyslet.

Dvé dalsi mista ndm jesté vice ujasfiuji pojem ,zemreli hfichu”. Prvni je v Do-
pisu Koloskym: ,JestliZe tedy zemfreli jste s Kristem Zivlim svéta...” (Kol.
2,20). Tedy opét ,zemreli s Kristem”“ — a to od ,elementl svéta pry¢” (tak
doslovné). Druhé misto cituji z Dopisu ZidGm: ,,...tak i Kristus, kdyZ byl jed-
nou obétovan, aby nesl hfichy mnohych, se podruhé tém, kteri ho ocekdvayji,

% vnémdiné (p. p.)
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bez hfichu ukdZe k zdchrané.” (Zid. 9,28 — prel.) Misto ,,bez hfichu” mizeme
také fici ,oddélen od hfichu“ nebo , bez vztahu k hfichu”, to znamen3, ze
,Jeho pfichod pro ty Jeho uz nebude mit nic spolecného s hfichem”.

Sklony a zvyky mohu odlozZit, ale svij Zivot nemohu odloZit, jediné skrze
smrt. A presné to je vyznam vyrazu ,zemfreli hfichu”. MGzeme také fici:
Opustili jsme stav pfirozeného ¢lovéka, byli jsme vyjmuti z okruhu hfichu,
nemame k nému uz Zadny vztah. Ten, kdo zUstane v okruhu htichu, je vé¢né
ztracen a musi se jako dité Adama v tomto stavu setkat s Bohem. Ale ten,
kdo uvéri v Pana JeziSe, zemrel s Kristem, a tim je osvobozen od moci hfi-
chu.

Vzit Boha za slovo

,To bud'daleko! My, kteri jsme hfichu zemfreli, jak bychom méli jesté v ném
Zit?“ (vers 2)

Vidyt je pfece nemozné Zit a zaroven byt zemfely. To nejde. Nemohu néjaké
véci zemfit, a pak jesté s ni chtit zit. To zde apostol ujasriuje (Rim. 6,2). V Do-
pisu Galatskym to vyjadfuje vzhledem ke své vlastni osobé podobné: ,,...
skrze néhoz jest mi svét ukfizovadn, a ja svétu.” (Gal. 6,14) Nyni feknes: U
mne to tak neni, neodpovida to mé zkusenosti. Ale Bih fika: Pfece to tak je!
—Tu je pro tebe uz jen jedno: Musis véfit Bohu! To je jedina cesta. Presné
tak, jako jsi uvéril té zdstupné obéti za své hfichy, musis$ také véfit této
pravdé. Buh to tak vidi: Stary Karl-Heinz (anebo jak se jmenujeme) je mrtev.
Tak to je. Nesmim se opirat o své zkuSenosti, které mi denné chtéji ukazovat
opak.

Zakladem pro Stastny Zivot viry je BozZi slovo. Vira vidi véci tak, jak je vidi
Blh. Opustil jsem stav, ve kterém jsem byl ovladan hrichem. Uz nejsem pod
vladou htichu, protoZe jsem s Kristem zemftel. To bych chtél zndzornit jesté
jednim prikladem, ktery je sice trochu zvlastni, ale presto velmi vystizny:
Pfedstav si mrtvolu. S tou mlzes délat, co chces: Muzes ji Stipat nebo na ni
kricet, mlzes ji stavét pred oci svody hfichu — ona nereaguje. Uz ji nic ne-
drazdi. Je mrtva. Pfesné to je nase postaveni vzhledem k hfichu, ktery v nds
prebyva. To ndm zde apostol chce ukazat.
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Nase odpovédnost

Nyni pfichazi apel na nase srdce: ,,My, kteri jsme hrichu zemfreli, jak bychom
méli jesté v ném Zit?“ (vers 2) Ano, jak bych jesté mohl Zit hfichu, ktery by
mé vécné oddéloval od Boha a za ktery musel Spasitel tak nekonecné trpét?
Nebyl by to vysméch dilu Pana na Golgoté?

Ale jak to mohu dokazat, uz nezit htichu? Chtél bych k tomu nabidnout po-
moc: Kdyz htich laka — a on bude ldkat! —, kdyz k tobé pristupuje pokuseni,
pak prosté poklekni a rekni: ,Pane, dékuji Ti, Ze ted uz nemusim hresit. Dé-
kuji Ti, Ze se uZz nemusim poddavat tomuto pokuseni.” M{zes se pfirozené
pomodlit tiSe pro sebe i na ulici, v auté nebo kdekoli. KdyZ to udélas po-
kazdé, kdyz prijde néjaké pokuseni, pak zakusis, Ze Spasitel ti pomUze. Ne-
musi$ uz prece hresit! Vzdyt jsi hichu zemfel! Tuto zasadu musi$ pochopit
— ackoli sila pro vitézny krestansky Zivot je ukdzana teprve v 8. kapitole.

Krest v Jeho smrt

,Anebo nevite, Ze my vsichni, ktefi jsme byli pokrténi v Krista JeZise, jsme byli
pokrténi v jeho smrt?“ (v. 3)

Ve versi 3 Pavel pfipomina to, Ze jsme pravdu versl 1 a 2 vyznali uz pfi svém
kitu. Tehdy jsme tomu snad jeSté nerozuméli, ale presto je to pravdivé.
,Anebo nevite, Ze my vsichni, ktefi jsme byli pokrténi v Krista JeZise, jsme byli
pokrténi v jeho smrt?” (v. 3) Kfest ma vzdy co Cinit se smrti. Je to pohreb.
Voda je obraz smrti a obraz soudu, ktery Buh pfivadi na htich. Ale my jsme
nebyli pokiténi ve svou smrt, nybrz vJeho smrt. On, Pan Jezis, vesSel do
smrti. VSechna voda, zaplava Boziho soudu propukla nad Nim. , VSechna viI-
nobiti tvd a rozvodnéni tvd na mne se svalila.” (Zalm 42,8) To se stalo na
Golgoté! A nyni my ve kitu vyzndvame: To bylo moje misto! Tam jsem patfil
ja. Tuto smrt jsem si zaslouzil ja. Ale nékdo jiny, mij Pan, byl vtomto soudu
za mne — a ja s Nim. Nyni se ¢inim s Nim zajedno v podobnosti Jeho smrti.
Proto jsme byli pokiténi v Jeho smrt. S Nim jsme zemfreli hfichu a vystoupili
jsme z okruhu hfichu. Rudé more je toho vystiZznym obrazem. Ostatné by-
chom nikdy nemohli byt s Kristem spojeni, kdyby On nezemfel. Pan Jezis
fika: ,JestliZe psenicné zrno nepadne do zemé a nezemfre, zlistane samo;
jestlize ale zemre, prinese mnohé ovoce.” (Jan 12,24) Museli jsme byt spo-
jeni se zemrelym Kristem.
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,Tak jsme nyni s nim byli pohrbeni skrze krest ve smrt.” (v. 4) Ten, kdo je
pohtben, je mrtev, nebot jen mrtvi jsou pohrbivani. Mrtvy ¢lovék je potom
pro svét neviditelny. Tak jsme také my jakoby pro svét zmizeli. Nyni také
rozumime tomu, Ze svét si uz s ndmi nevi rady, jestlize uskutecnujeme to,
co jsme vyznali ve kitu.

Chozeni v novoté zivota

,Tak jsme nyni s nim byli pohrbeni skrze kfest ve smrt, abychom, tak jako
Kristus byl vzkrisen z mrtvych skrze sldvu Otce, tak i my chodili v novoté Zi-
vota.” (v. 4)

Pak prichazi zavér: ..., abychom, tak jako Kristus byl vzkrisen z mrtvych skrze
sldvu Otce, tak i my chodiliv novoté Zivota.“ (v. 4) Ten, kdo se kiti, nezlstava
ve vodé. Jako Pan nezlstal ve smrti, tak ani my nezlstavame ve vodé. On
vstal z mrtvych —a my s Nim. Je to zde napsano? Nikoli, nebot to je pravda
Dopist Efezskym a Koloskym?®. Dopis Riman@im nejde tak daleko. Ten tuto
pravdu jen naznacuje a dale ji nerozviji, protoZe ta nepatfi k uceni o krtu. Je
krasné poznavat, jak ,sporddané” se to v BoZim slovu déje! — Dopis Rima-
ndm nas vidi jesté chodit ,na pousti“. Proto zde Pavel nefik3, Ze jsme s Nim
vzktiSeni (coz by nds obrazné prenaselo do zemé Kanan), nybrz Cini jen prak-
ticky zavér: ..., abychom ..., tak i my chodili v novoté Zivota.“

Abychom rozuméli tomu, co to znamend, musime nejprve zkoumat, jak da-
lece byl Pan Jezis , vzkfiSen z mrtvych skrze sldvu Otce”. To je vyraz, ktery se
vyskytuje jen zde. Znamen3, Ze celd sldva Otce se do toho vloZila, aby Ho
vzkfisila z mrtvych. Mohli bychom také fici, Ze Otec to byl jakoby povinen
dilu Pana JeziSe a také Své vlastni slavé, aby vzkfisil Toho, ktery Ho tak ne-
konecné oslavil (srv. s Janem 17,4.5). Pan JeZis je tedy nyni v novém posta-
veni, a vtom je vzorem onoho Zivota, ve kterém nyni Bohu Zijeme. Zivot
Pana ve svété vzkiiSeni charakterizuje také nds. Nas Zivot by mél byt prak-
tickym odleskem sldvy Pana v nebi. Chodime ,,v novoté Zivota“. Zijeme nyni
ve zcela novém postaveni a zcela novym zplsobem na ,pousti“, a to v sile
Jeho Zivota vzkFiSeni.

10 vz Uvod.
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Mame nyni zcela jiné zajmy, jiné naklonnosti, jiné pohnutky, jiné cile, jiny
zpUsob mysleni —tedy zcela novy druh Zivota. Neni to napomenuti, které je
zde vysloveno, nybrzZ prosté konstatovani nového druhu Zivota.

Jedno s Nim v Jeho vzkfiSeni

,Nebot kdyZ jsme s nim byli u¢inéni zajedno*! v podobnosti jeho smrti, tak
to budeme také ve vzkfiseni,...” (v. 5)

Od 5. verse nachazime vice zavér( ze skutecnosti, Zze jsme ,,s nim byli uc¢inéni
zajedno” nebo ,,s nim srostli“. Ano, jsme s Nim tak Uzce spojeni, Ze Pismo
nas vidi jako s Nim srostlé. Byli jsme ,,s nim ucinéni zajedno ... v podobnosti
jeho smrti”. To je pevna skutec¢nost, ktera se stala v minulosti a kterou jsme
vyznali ve kitu. A kdyZ tu je toto zajedno ucinéni ve smrti, pak budeme s Nim
také jedno v podobnosti Jeho vzkFiSeni. Tento nutny zavér apostol ¢ini, aniz
by pravdu o tom déle rozvijel. Vidéli jsme, Ze Pavel v Dopisu Rimanfim ne-
mluvi o tom, Ze uzZ nyni jsme s Kristem vzkfiSeni, nybrz vidi to jako budouci.
ProtoZe Péan Jezis vstal, vstaneme i my, aZz k tomu nadejde cas, nebo — kdyZ
pfiJeho pfichodu jesté budeme Zit — budeme proménéni a uchvaceni. To je
budouci vyhled pro nas, ktefi jsme s Nim zemfreli. A opét vidime, Ze Jeho
cesta je také nase cesta. On vstal — my s Nim budeme jedno v podobnosti
Jeho vzkfiseni. Az to nastane, budeme nejen svobodni od vlady hfichu, ny-
brz i od hfichu samotného! To jde jeSté dale, to je jeSté mocnéjsi. Avsak vira
se vidi s Nim spojena uZ zde. Ve vife mlZes Jeho vzk#iSeni uz dnes uvést do
svého Zivota.

Nas stary clovék je spolu ukfizovan

.y, PONEvadz toto vime, Ze nds stary clovék byl spolu ukfiZovdn, aby bylo
odstranéno télo hfichu, abychom uz neslouZili*? hfichu.” (v. 6)

,Ponévad? toto vime, Ze nds stary clovék byl spolu ukfiZovadn...” (v. 6) Pojem
,stary ¢lovék” mame v Bibli tfikrat. Zde je feceno, ze byl spolu uktizovan,
v Koloskym 3,9 ¢teme, Ze jsme ho vysvlékli, a v Efezskym 4,22, Ze jsme ho
odlozili. Co je nas stary ¢lovék? To je nas stav pred nasim obracenim jako

11 Doslovné: srostli
12 ylastné: jako otroci neslouZili
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hfisnik( pfed Bohem. Je to ztélesnéni vseho zIého v ¢lovéku. Proto je na-
psano nas stary ¢lovék. Tento stary, zkaZeny stav musel Blih soudit. Kdy se
to stalo? Ne pti nasem obraceni, nybrz kdyz byl Kristus na ktiZi souzen, kdyz
zemrel. Timto zplsobem dosel stary ¢lovék svého konce. Tu skutecnost vé-
fici pro sebe vdécné prijima.

»UkFizovat” je silny vyraz; je to vice nez zemfit. Ukfizovani v sobé obsahuje
BozZi rozsudek nad hfichem, nad timto principem hfichu v nas. Tak je stary
Clovék ukfizovan a nemUze uz byt veden k odpovédnosti; uz patii minulosti.
Kdyz jsme udélali néco zlého, nékdy Fekneme: To byl muj stary ¢lovék. Ale
to neni docela spravné. Stary clovék je ukfizovan. Co mGzeme fici, je: To byl
htich, stard pfirozenost ve mné. Ta nezemfrela. Ale mUj stary clovék, ztéles-
néni vieho zlého ve mné, je soudnim zplsobem odstranén.

Bozi cil pfitom je: ,,aby bylo odstranéno télo hfichu, abychom uZ neslouZili*?
hiichu.” (v. 6) Télo htichu neni nase télo, nybrz systém ¢i organismus htichu
v Clovéku. Télo se stava ndstrojem Satana. Hrich nad nami vladne jako ma-
jitel otrok(l. Tento systém je odstranén, to znamena ucinén neucinnym (ni-
koli: znicen). To je BoZi cil s nami, proto jsme museli s Kristem zemfit. | kdyz
nase zkuSenosti mluvi proti tomu: Nas stary ¢lovék je spolu ukfizovan, aby
bylo odstranéno télo hiichu! Bih to fikd a my tomu prosté véfime. Také uz
neslouzime hfichu jako pfed obracenim, ten nad nami uz nemd zadnou moc.
Nemusime uz hresit.

Osvobozeni od hfichu

,Nebot kdo zemrel, je osvobozen od hrichu.” (vers 7)

V 7. versi ptichazime k dalSimu zavéru: ,, Nebot kdo zemfrel, je osvobozen od
hrichu.”Zde vidime soudni osvobozeni, osvobozeni je rozsudek. Nejsme sice
volni od hfichu (srv. s 1. J. 1,8) — to byl jen P4n, my to budeme teprve v nebi
—, ale nejsme za to odsouzeni. Nékdo mrtvy totiz nemulzZe byt odsouzen.
Neni uz h¥ichu ni¢im povinen. Jeho zkaZzenda svévole a jeho zlé Zadosti uz
nejsou ¢inné. HreSeni pro ného uz nepfrichazi v tvahu. Mrtvého nelze obvi-
nit z hfichu. Tomu se zde u¢ime: ,,Kdo zemrel, je osvobozen /zprostén/ od

13 Vlastné: jako otroci neslouZili
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hfichu.” Neni to mocné konstatovani? Uz nemdme s hiichem nic spolec-
ného, ten ndm uz nemze byt poloZen k tizi, jeho narok na vladnuti vyhasl.
To je mé postaveni jako zemrelého s Kristem.

Zit s Kristem

LJestlize jsme ale zemreli s Kristem, tak véfime, Ze s nim také budeme Zit...”
(vers 8)

V 8. versi pfichazi opét jeden zavér: ,JestliZze jsme ale zemreli s Kristem, tak
vérime, Ze s nim také budeme Zit.” Je to pevna skutecnost, Ze jsme s Kristem
zemfreli. Proto véfime — a to neni Zadna mlhava nadéje, ne pouhé ptani, ny-
brz jistota viry —, Ze s Nim budeme i Zit. To ma dva vyznamy: Pfedné vime,
Ze s Nim budeme Zit vé¢né. Proto tu je také tvar budouciho ¢asu: ,,budeme
Zit”. V 1.Tesalonickym 5,10 ¢teme presné to stejné: ..., abychom... spolu
s nim Zivi byli.” To je nebe. To je popis naSeho vécného stavu. Za druhé se
to vztahuje také na 4. vers, kde na konci je napsano: ,,..., abychom... i my
chodili v novoté Zivota.” To je pfitomny vysledek — to délame uz ted.

Kristus Zije pro Boha — tak i my

., PONEvadz vime, Ze Kristus, vzkriSeny z mrtvych, uZz neumird; smrt uz nad
nim nepanuje.” (vers 9)

Vers 9 jesté jednou opakuje kus toho, co je ndm uz znamé: ,,..., ponévadz
vime®®, Ze Kristus, vzkfiSeny z mrtvych, uZ neumird; smrt uz nad nim nepa-
nuje.” Poté, co byl vzkiiden, uz nikdy nema co ¢init s hiichem (srv. s Zidiim
9,28) a uz nikdy nezemfre. Smrt uz nad Nim nepanuje. Po kratky ¢as nad Nim
panovala a budi to dojem, jako kdyby smrt nad Panem zvitézila. On zemrel
a byl polozen do hrobu. Byl mrtev. Ale zde je feceno: ,Smrt uz nad nim ne-
panuje.” Pan Jezi§ nezlstal ve smrti. Vstal v sile neporusitelného Zivota. A
tak jako smrt uz nad Nim nepanuje, tak nevlddne uz ani nad nami. Zde vi-
dime opét nase byti zajedno s Nim. Toto byti jedno s Nim je skute¢né zakla-
dem vsech téchto nauceni.

14 To je vnitfni védéni, pFesvédéeni.
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,Nebot co zemrel, jednou provZdy zemrel hrichu; co ale Zije, Zije Bohu.” (vers
10)

To znamena — jak to bylo vysvétleno uz u verSe 2 —, Ze skrze smrt providy
opustil jevisté htichu. ,Co ale Zije, Zije Bohu.” (v. 10) Nyni bychom se mohli
zeptat: Cozpak pred Svou smrti na kfizi nezil Bohu? Ano, to pfirozené cinil
vidy, ale béhem této doby mél na kazdém kroku co Cinit s hfichem. To je
nyni pry¢, a ted se mize, abychom tak rekli, bez prekazky ustavicné vénovat
Svému Bohu. Jeho Zivot neznd uz nic nez jen Boha. To je pfesné to, co chce
darovat také nam: chodit v novoté Zivota, uz jen pro Boha — mit uz jen toto
zaméfeni. Jsme jedno s Kristem a virou Zijeme uZ nyni ve svété vzkfiseni
Pana JeZise.

Mit za to, Zze jsme mrtvi hfichu
, Tak také vy méjte za to, Ze jste mrtvi hrichu, Bohu ale Zijici v Kristu JeZisi.”
(vers 11)

Nyni pfichazi prvni napomenuti v tomto oddilu®>. Toto napomenuti pfedpo-
klada, ze je v nas jesté hrich, jinak bychom se nemuseli vzhledem k nému
povaZovat za mrtvé. Ale viimnéme si, Ze zde neni napsano: Citte, Ze jste
mrtvi hiichu. To nemUzeme citit. Také nemUzZeme citit, Ze mame odpusténi
hrichl. Bylo by osudné, kdyby nase bezpeci a postaveni byly zavislé na po-
citech a citech. Potfebujeme pevnou jistotu, Ze jsme hfichu mrtvi. Tuto jis-
totu obdrzime jen skrze viru v pravdu versa 3-10, totiZz Ze jsme v kazdém
sméru jedno s Kristem. Proto ver$ zaina opét slovy: , Tak také vy...” Kdyz
tuto pravdu virou pfijimame a klademe na ni svou nohu, mdme za to, Ze
jsme htichu mrtvi. To je vyznam tohoto verse a pocatecni bod pobozného
Zivota: Zit v Kristu JeZisi Bohu, tak jak to cini On.

vvvvv

»Musime htich drzet ve smrti.” Avsak tento zpUsob vyjadfovani je prosté
chybny! Htich vibec nemUZeme drzet ve smrti. Ten je tu, tomu uci kazdo-
denni zkusenost. Ale ja musim mit za to, Ze ja jsem mrtvy pro htich. To zde
je uceni. Stary Clovék je spolu ukfizovan, ja jsem mrtev, nikoli htich. Ale Pan
za to zemrel, zemrel za tento koren, ktery je ve mné a chce pfinaset jen zlé

15 Také ver$ 2 obsahuje pfirozené uZ nepfimo napomenuti.
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ovoce. ProtoZe tomu tak je, nesmim vci hfichu byt v Zadném pripadé lhos-
tejny, ale milost mi pridéluje jeden dil a fika: ,Smis tuto pravdu, Ze jsi ze-
mfel, virou prijmout.” KdyZ se pak prece stane, Ze zhfesim, pak vim, Ze za to
mQj Spasitel zemfel. Hfich, to dravé zvife, je ve mné, a kdyZ tomuto dravci
oteviu dvere, pak mne zcela jisté zrani. Ale uz nade mnou nema Zzadnou moc
—ato je ten rozhodujici bod. Ono uZ neni ,ja sdm*“.

Bratr Heijkoop to jednou ilustroval nasledovné: Jeden stary kapitan mél
vlastni lod’. Jednoho dne prodal tuto lod novému kapitanovi s podminkou,
Ze on sam si na této lodi podrzi jeSté kajutu, ve které bude moci stale plout
spolu. Smlouva byla uzaviena a lod obdrzela nového kapitana. Od nynéjska
mél tento velet, avSak stary kapitan byl jeSté ve své kajuté. Nemél uz do
ni¢eho mluvit, nybrz smél jen jet spolu. Ale netrvalo dlouho, a tu prisel stary
kapitan zase nahoru a pokousel se lod' pfivést opét pod své vedeni. —To je
ten dravec, htich v nds. Ale stejné tak malo jako stary kapitan, tak ani htich
nema pravo ani moc prevzit v nasem Zivoté vedeni. To patfi novému kapi-
tdnovi, to jest novému panovi, Duchu, novému Zivotu v nas, a uz ne hfichu.

Také nejde o to, Ze jesté stale bychom museli umirat hfichu, Ze bychom
néco museli délat, abychom tohoto stavu dosahli (to by byl princip zdkona),
nybrz my jsme pfisli do tohoto stavu, a nyni mame za to, Ze jsme pro htich
mrtvi. A to ma prirozené praktické Gcinky na nase chovani. MGzZeme to srov-
nat s Efezskym 5,1. Tam je napsano, Ze jsme BoZi milované déti a Ze mame
chodit v lasce. Nechodime tedy v lasce proto, abychom se stali Bozimi détmi
(to by byl zdkon: néco délat, abychom néceho dosahli), nybrz protoze jsme
Bozi milované déti (to je dar), chodime v lasce. A protoZe jsme zemfeli hfi-
chu, také se podle toho chovame.

Znazornit to muze dalsi priklad: Pfed dlouhou dobou pracoval hornik jmé-
nem Kristidn v jednom dole, ktery nebyl jeSté zabezpecen tak, jak tomu je
dnes. Pokazdé, kdyzZ sjizdél do jamy, padaly za nim néjaké kameny, a pak
spolecné se svymi kolegy stale hrozné klel. Jednoho dne se ale obratil. Kdyz
pak jako obvykle na ného a na druhé padaly kameny (vSechno se prece ne-
zlepsi, kdyZ my se obratime!), zacali vsichni klit — ale on zlstal tise. Od ny-
néjska uz neklel. A kdyZ potom v ném chtél vyvstat hnév, fikal si: ,Kristiane,
ty jsi mrtev! Kristiane, ty jsi mrtev!“ On tento vers praktiky Zil: ,, Méjte za to,
Ze jste mrtvi hiichu!”
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UvaZované verse mlzZeme vyjadrit jednoduchou reci: Nedélej, jako kdybys
uz nemél Zadny htich, ale smyslej o tom tak, jak smysli Blh: Hfich je odsou-
zen, a ty jsi pro néj mrtev. KdyZ o tom smyslis stejnym zplsobem jako Buh,
pak se stane néco slavného: Pak jsi, abychom tak rekli, ve spolecenstvi s Bo-
hem ohledné svého vlastniho htichu. To je néco mocného. To je osvobozeni
dle postaveni od moci hfichu. Silu ktomu, abychom to uskutecrovali
v praxi, najdeme sice teprve v kapitole 8, ale zde jsme uZ vyzyvani k tomu,
abychom to virou pevné drzeli a podle tohoto postaveni chodili. To jediné
nas ucini Stastnymi!

Nebyt uz poddani hrichu

LAt tedy nepanuje hfich ve vasem smrtelném téle, abyste poslouchali jeho
Zddosti; nepropljcujte své udy hfichu za ndstroje nepravosti, ale vyddvejte
nosti. Nebot hfich nad vdmi nebude panovat, nebot nejste pod zdkonem,
nybrZ pod milosti.” (verSe 12-14)

Na zakladé této pravdy, jsou nyni ve verSich 12-14 dana praktickd napome-
nuti: At tedy nepanuje hrich ve vasem smrtelném téle, abyste poslouchali
jeho Zddosti.” (v. 12) Hfich tedy nikterak nezemfel, jinak by nad nami ne-
mohl panovat. Ne, stara pfirozenost nebyla odstranéna, htich je jesté v nas,
mame jesté hiiSné zZadosti. Také ten, kdo poznal, Ze s Kristem zemfel hichu,
mUZe jesté zhfesit. Jinak by tu nebyla Zadna nutnost pro napomenuti téchto
ver$u. Ale takovy uz nestoji pod moci hfichu, uz mu neni poddan. Hfich uz
na ného nema zadny narok, jeho sila je zlomena. Takovy maze jesté hresit,
ale uz nemusi hresit; ani v myslenkach. Pfed svym obracenim jsme museli
hresit, nemohli jsme jinak, to byl nas stav, nas stary ¢lovék. Proto zde
vlastné je napsano (doslovné prelozeno): , At tedy uz déle hfich nepanuje
ve vasem smrtelném téle”, nebo: ,uz ne jako drive”. Totéz plati pro vers 13:
,Neproptjcujte své udy hrichu za ndstroje nepravosti.” Blh nam dava tato
napomenuti, protoze, Zel, je stale jesté moiné, abychom zhresili — kdyz ne-
jsme bdéli! Mimochodem bud' jesté zdlraznéno, Ze hfich pfirozené mze
panovat jen v nasem smrtelném téle, a nikoli v nasem obnoveném vnitfnim
¢lovéku. K tomu toto misto Bible ukazuje, Ze se smrtelnost vztahuje jen na
télo.
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Komu propujcujeme své udy?

,Nepropljcujte své udy hfichu za ndstroje nepravosti, ale vyddvejte sami
sebe Bohu jako Zijici z mrtvych a své udy Bohu za ndstroje spravedInosti.”
(vers 13)

Pak ve versi 13 ¢teme: , Nepropdjcujte [déle] své udy hrichu.” Nejprve bych
chtél néco fici o slovu ,,propUjcovat”, protoZe tento pojem nalézame ve ver-
$ich 13-19 pétkrat. Znamena ,,davat k dispozici“, ,pro néco proputjcovat”. To
slovo se vyskytuje také v Efezskym 5,27, kde ¢teme, Ze Pan Jezis v budouc-
nosti Sobé postavi Svou Cirkev. To znamena, Ze Cirkev pak uZ tu bude jen
pro Ného. Na tom se ucime, co je minéno slovem , propuGjcovat”: VSechny
nase kapacity uZ nemaji byt vénovany nepravosti, nybrz spravedlnosti se
v§im, co jsme — se vSemi nasimi schopnostmi podle ducha, duse a téla. Uz
se nedavame k dispozici htichu, nybrZ Bohu.

Drive jsme své udy propUljcovali hfichu ,za ndstroje nepravosti”. Co to ob-
sahuje, ¢teme v kapitole 3. Tu jde nejprve o nase usta: ,Jejich hrdlo je ote-
vi‘eny hrob, svymi jazyky jednali Istivé. Pod jejich rty je hadi jed. Jejich usta
jsou pind kleni a horkosti.” Pak jsou popsany nohy: ,Jejich nohy jsou rychlé
k vylévani krve; zpusténi a bida je na jejich cestdch a cestu pokoje nepo-
znali.” A konecné jsou zminény také oci: ,Neni BoZi bdzné pred jejich
o¢ima.” (Rim. 3,13-18) Tak tomu bylo dfive, aviak nyni je to jinak. Nase
srdce byla ocisténa skrze viru a my jako knézi vstupujeme s pravym srdcem
do svatyné. Srdce ma nyni zcela nové zaméreni. Proto se nase udy jako na-
stroje chovaji také jinak. Jeden oddil z Knihy Pfislovi ukazuje, co nyni délaji:
,Krecem mym naklor ucha svého.” (Pfisl. 4,20) Ucho nyni naslouchd BoZzimu
slovu. Dfive naslouchalo vSemu mozZnému: mozna rockové a popové hudbé,
mozna nebiblickym u¢enim nebo nazorlm slavnych hvézd. Pak je zminka o
srdci: ,Pfede vsim, Ceho se ostrihati slusi, ostrihej srdce svého,“ (Ptisl. 4.23)
— nebot je nyni naplnéno novym predmétem. O¢i hledi nyni ,, pfimo* (Pfisl.
4,25). Raduji se z BozZich véci. UZ se nedivaji na kazdou Spinavost a brak —
nebo ano? Na co se divas napfiklad na internetu? Nebezpedi je zvlast veliké,
kdyz jsi v pokoji sdm. Jedno kliknuti, a zlo v nejvyssi formé se ukaze pred
tvyma ocima — a uZ se dva z tvych ud(, ruka a odi, staly nastroji nepravosti.
V 1zaidsi 33 jsou zminény rovnéz témeér ty stejné udy jako v Ptislovi 4: ,Ten,
ktery chodi v spravedInosti [to jsou nohy], a mluvi pravé véci [to jsou Usta],
ktery pohrdd ziskem z utisku, ktery otfdsd ruce své, aby dar neprijimal, ktery
zacpdva usi své, aby neslysel rady o vraZdé, a zavird oci své, aby se na zlé
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nedival, ten na vysokych mistech prebyvati bude, hradové na skaldch uto-
ciste jeho.” (I1z. 33,15-16)

Ale nema nase srdce nyni zcela jiné predméty? Nase ruce jsou vhodné k Bo-
Zimu dilu, nase nohy Sifi pokoj, nase Usta mluvi slova milosti! Na misto Sa-
tana vstoupil Bah a na misto htichu spravedlnost. Dfive jsme byli otroci Sa-
tana, ale nyni se sami ddvame Bohu k dispozici, a to dobrovolné. To je rozdil.
Pfed obracenim jsme museli hfesit, ale nyni se chceme ddvat k dispozici
Bohu. Moc milosti pfivodila tuto zménu, moc milosti dava také silu k usku-
te¢fovani tohoto postaveni.

My se (sami) ddvame Bohu k dispozici. Nestaci Cinit spravné véci z povin-
nosti, nybrz Buh je nyni moje pohnutka. V tom leZi ovoce pro Boha. On vidi
mé pohnutky a chce se z toho radovat. Pod zakonem mohl ¢lovék také Cinit
to spravné, ale tu nebyl opravdu Bah tou pohnutkou. Pozdéji fika apostol
néco zcela podobného: ,,Napomindm vds nyni, bratfi, skrze BoZi slitovdni,
abyste vydali sva téla jako Zivou, svatou, Bohu libou obét, cozZ je vase ro-
zumnd sluzba.” (Rim. 12,1) A Korintskym pie: ,, Oslavujte tedy Boha ve svém
téle.” (1. Kor. 6,20) Nejde tedy prosté o to, délat néco, co je spravné, nybrz
Blh by chtél, abychom to délali proto, abychom Jej ctili, abychom Jej osla-
vovali a abychom se Mu jakoby dali co obét. K tomu jsme schopni, protoze
mreli htichu, prece Zijeme, a sice v tom VzktiSeném. Opét je zde vidéno nase
uzké spojeni s Nim. Jeho postaveni je mé postaveni, a tak Ziji nyni v sile to-
hoto Zivota a vydavam ,své udy Bohu za ndstroje spravedinosti a uz nikoli
,hrichu za ndstroje nepravosti“ (v. 13).

UZ ne pod panovanim hrichu

,Nebot hfich nad vami nebude panovat, nebot nejste pod zdkonem, nybrZ
pod milosti.” (vers 14)

14. vers nyni neobsahuje napomenuti, nybrz skutecnost. Do jisté miry uz
naznacuje téma 7. kapitoly: , Hfich nad vami nebude panovat.” To je jisté —
a prece je ma zkusenost Casto jina. Zdlvodnéni, pro¢ htich nepanuje, zni:
,Nebot nejste pod zdkonem, nybrZ pod milosti.” To znamena: Kdybychom
jesté byli pod zakonem, htich by nad nami panoval. Protoze ale nyni jsme
pod milosti, uz nad ndmi nepanuje.
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Jestlize se vSak opét dobrovolné stavim pod zdkon (kterému jsem vlastné
odumrel), a opét ho ¢inim méfitkem pro svij Zivot tim, Ze se zavazuji ho
dodrZovat, pak jsem opét ,pod zdkonem*”, a pak nade mnou opét panuje
hfich. ,,Moc hrichu [je] zakon.” (1. Kor. 15,56) Proto je krajné vaziné, kdyz se
Clovék stavi pod néjaky zakon. Zakon totiZ nedava ani Zivot — to vime vsichni
—ani nedava silu dodrzovat ho. Neddava také zadny predmét pro srdce, ktery
Cini Stastnym. Vyznacuje ¢aru, a kdo tuto ¢aru prekroci, je bez milosrdenstvi
potrestan. Nyni tedy ale nejsme pod zdkonem, nybrz pod milosti, a to zna-
mena, Ze jsme svobodni k tomu, abychom se plné oddali Bohu. Milost dava
7ivot skrze nové narozeni. Cini schopnym a ochotnym délat to, co Blih chce,
a to nad miru zdkona. A dava predmét pro srdce: Krista, nyni a na vé¢nost!
To je prava kiestanska svoboda.

Jde tedy o otdzku sily, predevsim v 7. kapitole. KdyZ jsme podle postaveni
mrtvi, potfebujeme silu. Je potfebny zdroj sily, abych nad hfichem zvitézil.
Ale nemam ho v sobé, nybrz obdrzim ho vylucné skrze milost. Milost od-
pousti, a dava vse, co potrebuji. Tak uz nade mnou nepanuje hfich.

Hresit pod milosti?

,,Co nyni, méli bychom hresit, protoZe nejsme pod zdkonem, nybrz pod mi-
losti? To bud'vzddleno!” (vers 15)

Prvni otazka v této kapitole znéla: ,,Co mdme nyni fici? Méli bychom setrvad-
vat v hrichu, aby se milost rozhojnila?“ (v. 1) Byla zodpovézena ve versich 2-
12. Apostol nyni vyzveda druhou otazku, na kterou dava odpovéd ve versich
16-23. Opét citime jeho rozhorceni: ,Co nyni, méli bychom hresit, protoze
nejsme pod zdkonem, nybrz pod milosti? To bud' vzddleno!” (v. 15) Dosa-
vadni vyvody mohly dat nékteré podnéty k této otazce. Ale ta otazka zjevuje
zIé smysleni. Tak se nemluvi! Juda se zminuje o takovych, , ktefi milost na-
Seho Boha promériuji v prostopdsnost” (Judy 4 — pfel.). To neni zndmka lasky
ke Kristu, kdyzZ si ¢lovék mysli, Ze smi hresit, protoZe uz neni pod zakonem,
nybrz pod milosti. Bratr William Kelly k tomu piSe, Ze by to znamenalo po-
pirédni smrti Pana. Nebot skrze smrt Pana jsme pfisli z okruhu h¥ichu do ok-
ruhu milosti. Dale fika, Ze by to popiralo také vzkfiSeni Pana, neboft ve 4.
versi ¢teme: ,,... abychom, tak jako Kristus byl vzkfisen z mrtvych skrze sldvu
Otce, tak i my chodili v novoté Zivota.“ Tato moznost, chodit v novoté Zivota,
tu je jen na zakladé zmrtvychvstani Pdna Jezise. A nyni zde nékdo rekne: ,,Ja
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vlbec nechci chodit v novoté Zivota. Chci nazpét do tohoto starého stavu.”
Avsak to apostol rozhodné odmitd. Byl by to dobrovolny ndvrat pod oblast
moci hfichu. Néco hroznéjsiho si viibec nelze predstavit.

Nejsme pod zdkonem, nybrZ pod milosti. Se sluzebniky se déld smlouva a
kladou se podminky, aby poslouchali. S détmi se to nedéla. Déti jsou po-
slusné z lasky. Nejsou pod zakonem, nybrz pod milosti. To bych chtél vysvét-
lit na jednom pfikladu: Jeden anglicky vdovec mél po smrti své Zeny jesté
domaci hospodyni. Té pfedal pisemné stanoveni, na co pfi péci o déti a pfi
vedeni domacnosti ma dbat. Byly to zcela jasné predpisy. To bylo ,,pod za-
konem*. V pribéhu doby se mezi témi dvéma vytvofril vztah a ten vdovec si
tuto Zenu vzal. A co potom udélal jako prvni véc? Roztrhal tento list s pisem-
nymi ustanovenimi. Ted ona uZ nebyla ,,pod zdkonem*. Ale ona pak nefekla:
,Ted' mam volnost a uZz nemusim nic délat.” Nikoli, ona vykonavala vsechny
tyto prace z lasky ke svému muzi zvlast peclivé a délala dokonce vice ne? to,
co predtim bylo napsano na papife. To je ilustrace tohoto mista. Viibec ne-
prijdeme na myslenku, abychom na zakladé milosti hresili, nybrz naopak dé-
[dme vSechno, co se Panu libi. Nic neposiluje nase svaté chozeni pro Krista
vice nez védomi o milosti, ktera nam je darovana.

Koho poslouchame?

,Zdali nevite, Ze komu se propujcujete za otroky k poslusnosti, koho poslou-
chdte, toho jste otroky: bud’ hrichu k smrti, nebo poslusnosti ke spraved|-
nosti?“ (vers 16)

Neni zadna stfedni cesta, Zzddné smiseni mezi zdkonem a milosti. Tomuto
versi bychom mohli dat také nadpis: Bud zakon, nebo milost. A otdzka zni:
Komu se chceme dat k dispozici? Kdysi jsme byli otroky hfichu, ale nyni, ve
svobodé pred Bohem, chceme slouzit Jemu. Vdécné srdce to privita a laska
— jak to ukazuje vyse uvedeny ptiklad — si nepfeje nic jiného. Vysledek obou
alternativ je jasny. V prvnim ptipadé, jsme-li otroky htichu, je vysledkem
smrt. Blh je zneuctovan a my jsme nestastni. V druhém pfipadé, kdyz jsme
se stali otroky spravedlnosti k poslusnosti, to vede k spravedinosti. To je
cesta poslusnosti, po které Sel Pan Jezis v dokonalosti. Na cesté poslusnosti
vzchazela u Ného vylucné spravedinost. Spravedinost znamena chodit tak,
Ze to je v souhlasu s Bohem.
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Vyraz otrok se vtomto oddilu (verse 16-22) vyskytuje Castéji. Pfitom jsou
osloveny dva okruhy:

1. ,Otroci hrichu®, ,otroci necistoty”, , otroci bezzakonnosti“.

2. ,0troci k poslusnosti, ,otroci spravedlnosti®, ,,Bohu za otroky”.

Nyni vyvstava otazka: Cozpak jsme presli z jednoho otroctvi do jiného? Pfisli
jsme z okruhu otroctvi Satana, jemuzZ jsme byli poddani a proti kterému
jsme se viibec nemohli branit, do jiného otroctvi? Bylo nam nyni vibec po-
mozeno? Vzdyt jsme nyni opét otrocil

Na tuto otdzku bych chtél dat odpovéd pomoci ptikladu: KdyzZ bylo otroctvi
vlivem krestanstvi v mnoha zemich zruseno, vznikla ¢asto nasledujici situ-
ace: Véfici otrok byl svym rovnéz uvérivsim otrokarem propustén na svo-
bodu. Pfedtim byli oba nevéfici a nevéfici otrok sténal a vzdychal pod tizi
otroctvi. Musel tvrdé pracovat a nemohl jinak, protoze télem i dusi patfil
otrokafi. Nemél viibec Zadna prava. AvSak nyni byla otrokovi darovana svo-
boda. A co udélal? Chtél dale zlstat u svého, nyni zcela zménéného, véri-
ciho pana —ale jako dobrovolny sluzebnik! Tak i my jsme nyni dostali jiného
Pana, a tomu slouZime dobrovolné jako sluZebnici, resp. otroci. To je ted’
nase postaveni. Tak jsme se nyni stali otroky k poslusnosti.

PFi uvaZovani o téchto versich musime myslet na to, Ze apostol ndm zde
chce ujasnit, Ze vérici mUZe na otazku ve versi 15 dat odpovéd jen slovem
Ne. Pavel se jakoby pta: ,,Chcete snad zpét do starého stavu? Chcete se sku-
tecné opét postavit pod moc hfichu? To prece znate z tehdejsi doby!“ Tu
musime stale znovu fikat: ,Ne, ne, to nechci!”

Poslusni obrazu uceni

,Bohu ale bud'dik, Ze jste byli otroky hrichu, ale stali jste se ze srdce poslus-
nymi obrazu uceni, kterému jste byli preddni!“ (vers 17)

,Bohu ale bud' dik, Ze jste byli otroky hrichu...” — to neni nic jiného, nez po-
dékovani za prozité osvobozeni. Byli jsme otroky htichu, a skrze obraceni to
uz nejsme. Pfed svym obracenim jsme museli htesit, nyni ale jsme se , stali
ze srdce poslusnymi obrazu uceni”. To je silny protiklad. Mohli bychom tyto
verse nadepsat slovy: Co jsme byli a co jsme. Tehdy jsme museli poslouchat
hfich, nyni ale jsme véfici, dobrovolné a ze srdce predani obrazu uceni. Pro
tuto zménu je potfebna vira a rozhodnuti srdce.
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Co je obraz uceni? Je to Kristus, jak byl zjeven v evangeliu. KdyzZ je pouZito
slovo ,uéeni”, mnozi vérici pocituji uritou nechut, ale to jen ukazuje, ze
nepochopili, co je obsahem kazdého kfestanského uéeni: Je to Kristus! Kdyz
jsme to pochopili, stava se to uceni krasnym. Pak poznavame v Kristu celé
vyzareni krestanského uéeni. Tomuto obrazu jsme nyni byli predani (své-
feni). Neni zadny dokonalejsi obraz neZ to, co nam Blih pfedstavuje v Kristu.
Lidské srdce potfebuje néjaky predmét, samo si nestaci. A milost mu dava
predmeét: Krista! Mily mlady pfiteli: Je tvé srdce skute¢né naplnéno Kristem?
Je pfedano tomu obrazu uceni? A je Mu zcela preddno, nebo tu jsou dilci
okruhy, které davas jesté nékomu jinému? Ptam se to sam sebe, zeptej se
prosim také. Nejsi Stasten, kdyZ tvé srdce potfebuje jesté jiné véci, aby se
stalo $tastnym. John Nelson Darby jednou fekl: ,Jestlize svét pozn4, ze po-
tfebujeme jeho véci, abychom byli $tastni, je vSechna sila svédectvi o Kristu
ztracena.” Je tomu tak u mne nebo u tebe? Potfebujes jesté véci svéta, abys
byl $tastny?

Otrok spravedIinosti k svatosti

,Ale osvobozeni od hrichu, stali jste se otroky spravedInosti.” (vers 18)

,0svobozeni od hfichu” znamena, Ze uz nemusime hresit. A prece snad ne-
chceme zase zpatky do tohoto stavu, kde jsme stdli pod metlou hfichu?
Cozpak chceme opét hiesit jen proto, Ze uz nejsme pod zakonem? Pan Jezis
fika: ,Zddny nemiize dvéma pdnim slouZiti.” (Mat. 6,24) Jestlize jsme osvo-
bozeni od htichu, pak patfime jinému panu. ,Stali jsme se otroky spravedI-
nosti.” Tento vers fika, Ze na jedné strané jsme zcela svobodni od hfichu, a
na druhé strané prece dobrovolné otroci. Kdyz jsme porozuméli, jak vzacna
je tato Osoba, které patfime, pak radi a dobrovolné chceme Zit jen Kristu a
Bohu. Novy Zivot nechce nic jiného. Byt otrok spravedinosti znamen3, ze
Clovék se télem a dusi upiSe spravedinosti. Svoboda tedy neni zneuzivana
opét k hreseni, nybrz ¢lovék jako otrok spravedlnosti Cini to, co zakon vyza-
duje (ale nikdy to nemohl zplsobit) — a vice!

,Mluvim po lidsku, kviili slabosti vaseho téla. Nebot stejné jako jste své udy
proptjcovali za otroky necistoty a nepravosti k nepravosti, tak propujcujte
nyni své udy za otroky spravedInosti k svatosti.” (vers 19)

Kdyz apostol nyni zacina 19. vers slovy: ,, Mluvim po lidsku,” tu tim chce vy-
jadrit, Ze kndm mluvi zcela jednoduchym zplsobem, kterému muizZeme
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dobfe rozumét. Chce fici, Ze pojem ,,otrok spravedlnosti” pouZiva jen proto,
aby znazornil rozdil ke skute¢nému otroctvi hfichu. Proto pouZiva v obou
pfipadech slovo ,otrok”, ale jen v prvnim pfipadé jde o otroka v negativnim
smyslu. Jinymi slovy fika: ,Nemyslete si prosim, Ze jste opét pod néjakym
otroctvim jako tehdy, kdyZ jste museli poslouchat, aniz byste to chtéli. Ne,
nyni poslouchate dobrovolné.”

,Nebot stejné jako jste své udy propujcovali za otroky necistoté...” (v. 19)
Tehdy jsme milovali hich. Milovali jsme necistotu a délali jsme svou vlastni
vuli. To je bezzdkonnost. Nyni ale jsme od tohoto otroctvi osvobozeni. Byt
svobodny ale neznamena prosté délat, co pravé chceme. Znamena to chtit
slouzit spravedInosti. ..., tak propdjcujte nyni své udy za otroky spraved|-
nosti k svatosti.” (v. 19) V téch dvou pripadech poznavame urcity pokrok:
Bezzdkonnost vede k dalsi a pfibyvajici bezzakonnosti, a tedy k vzdalovani
se od Boha v pyse a svévoli; spravedlnost naproti tomu vede k (praktické)
svatosti, tedy k oddéleni pro Boha v pokore a poslusnosti. V prvnim ptipadé
vidime, Ze ptirozeny ¢lovék miluje hfich a nenavidi svétlo. Duchovni ¢lovék
naproti tomu miluje svétlo a nenavidi zlo.

Praktickou svatost ziskdme skrze pevnost viry, kdyz nase srdce ma pfitazlivy
bod, ktery mu je cennéjsi nez vSechno to, co mlze nabidnout Satan. Mlze
ale také byt potrebné, aby Bah pouZil opatfeni kdzné, aby v nas zpUsobil
tuto svatost. To ¢teme v Ziddim 12,10: Bih nas kazni , k uZitku, abychom se
stali ucastni jeho svatosti“. Véfim, Zze mnohé vychovné cesty, po kterych nas
vede, maji presné tento ucel. A kdyZz tomu tak je, pak chtéjme také tuto mi-
lujici vychovu pfijmout.

Dvé cesty — dva cile

,Nebot kdy? jste byli otroky hfichu, tu jste byli svobodni od® spravedinosti.
Jaké ovoce jste méli tehdy z véci, za které se nyni stydite? Nebot jejich konec
je smrt.” (verSe 20 a 21)

Ve versich 20-21 mame nyni ovoce v Zivoté nevéficiho a jeho konec jako
varovani pro nas, a ve versi 22 nachazime ovoce a konec véficiho jako po-
vzbuzeni pro nas. Ve versi 20 ¢teme: ,Nebot kdyZ jste byli otroky hfichu, tu

16 Nebo: vugi spravedinosti
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jste byli svobodni od spravedinosti.” Co to znamen3, byt svobodny od spra-
vedlnosti? To neznamena nic jiného, neZ Ze jsme neméli ke spravedinosti
zadny vztah. Nechtéli jsme Zit spravedlivé, nybrZ v nepravosti. Tak to bylo
tehdy, kdyzZ jsme byli hfiSnici. A ovoce tohoto nespravedlivého chozeni je
zahanbeni, zarmutek a smrt (v. 21). Chces tam zase zpatky? To by byl dUsle-
dek, kdybys hresil pod vyuZitim milosti.

,Nyni ale, osvobozeni od hrichu, a kdyZ jste se stali otroky Bohu, mdte své
ovoce k svatosti, jako konec ale vécny Zivot.“ (vers 22)

V protikladu k tomu jsme nyni,,osvobozeni od hrichu”a stali jsme se , otroky
Bohu“ (v. 22). Je dlleZité dbat na to, Ze pfedtim neni napsano, Ze jsme byli
osvobozeni od spravedInosti, nebot pak by to bylo ptfece néco, co by ucinil
Blh — a to je nemyslitelné. Ale On nas osvobodil od hfichu, takZze nyni uz
nemame k hf¥ichu zadny vztah. Zato jsme se stali otroky Bohu. Tento vyrok
predstavuje vtomto oddilu uréity vrchol. Mame nyni nejniternéjsi vztahy
k tomu velkému Bohu. Jemu zasvécujeme vSechny sily Zivota a duse. Tady
uz neni Zzadny seznam pfikazl. Skrze Ducha zname Jeho vdli, a skrze milost
radi ¢inime tuto vili. Tato poslusnost neznd zadné hranice. Zakon naproti
tomu uddva hranice. V Janu 8,29 ¢teme, Ze Pan JezisS vzdycky Cinil to, co se
libilo Otci. To je znamka pravého BoZiho otroka!

Pfedtim, pod zdkonem, jsme pro Boha neptinaseli Zddné ovoce, ale nyni
mame , ovoce k svatosti”, toto ovoce Ducha v jeho devitindsobném puso-
beni (srv. s Gal. 5,22). Nejedna se zde o svatost, kterou vlastnime podle po-
staveni'’, nybrz o praxi. Musime byt prakticky posvécovani. Jak toho dosah-
neme? Tim, Ze se zabyvdme Panem JeZisem, jak byl na zemi a jaky je nyni v
nebi. Kdyz se napftiklad zaméstnavame s Filipskym 2, vidime Jeho smysleni,
které Ho zde vyznacovalo jako ¢lovéka na zemi. Jeho Zivot a Jeho utrpeni
rozehfivaji nase srdce pro Ného, probouzeji nase naklonnosti k Nému a ji-
maji nase srdce pro Ného. Tak pfindSime ovoce. A zaméstnavani se oslave-
nym Panem v nebi ndm dava silu a energii, abychom vedli svij Zivot v prak-
tické svatosti. , Hledejte, co je nahore, kde je Kristus, sedici po BoZi pravici.”
(Kol. 3,1; srv. téZ s Fil. 3) Pak se déje to, co piSe Pavel ve 2. Korintskym 3,18:
,My ale vsichni, s odkrytou tvdri hledice na sldvu Pdna, jsme promériovdni

7 podle postaveni ,jsme posvéceni skrze obét téla JeZise Krista, (uc¢inénou) jednou
provZdy“ (Zid. 10,10). Ani novy Zivot neni posvécovan, nybr je svaty.
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podle téhoZ obrazu®® od sldvy k slavé, jako skrze Pdna, Ducha®.” Tim dosta-
vame také nahled do Bozich myslenek, nebot , tajemstvi Hospodinovo je pro
ty, kteri se ho boji“ (Zalm 25,14 — prel.). Zivot v BoZi bazni ndm davd zndmost
Bozich myslenek. Tak tomu bylo napfiklad u Abrahama, ale opak vidime u

Lota.

K tomu potfebujeme ovsem spravnou potravu. MizZzeme sytit bud novou,
nebo starou pfirozenost. K tomu pfiklad: Orel a divoky pes jsou spolu sva-
zani. Pes se chce podle své prirozenosti vlaéet smetim po zemi, ale orel, rov-
néz podle své prirozenosti, chce |état. Nyni zaleZi na tom, kdo je silnéjsi. Je-
li orel dobte Ziven, miZe to proti psovi dokazat a vznaset se do vzduchu,
v opa¢ném pfipadé musi nasledovat sklony psa. Tak tomu je u nas. Nase
stara prirozenost, ten divoky pes, se chce ,vlacet smetim po zemi“, a nova
pfirozenost, orel, chce létat. Kterou z téch dvou prirozenosti sytime? Mu-
sime sytit orla a psovi potravu brat. Kristus a Jeho Slovo posiluje novou pfi-
rozenost, zatim co svét a zaméstnavani se jim syti télo. , VSechno, co je ve
sveté, Zddost téla a Zddost o¢i a pycha Zivota, neni od Otce, nybr? je ze
svéeta.” (1. ). 2,16) Véci svéta syti télo. Ale zabyvani se Kristem syti nového
Clovéka, a pak pfindsime ovoce a , létdme”.

V pfitomné dobé na zemi prinasime , ovoce k svatosti” (v. 22.) a v budouc-
nosti mame ,,jako konec ale Zivot vécny“. Svaty Zivot se nechd utvaret jed-
noduse; nejde o spektakuldrni véci. Kdyz napriklad mladi lidé jdou po cesté
v Cistoté, je to ovoce k svatosti. Takova cesta svatosti konci v nebi, ve véc-
ném Zivoté. To je typicky Pavel. Vidi vécny Zivot témér vidy jako budouci
okruh, do kterého vejdeme a ve kterém se mlze tento Zivot plné rozvijet.
Pan Jezis ,proméni nase télo ponizZeni... k podobnosti se svym télem slavy”
(Fil. 3,21 — prel.).

,Nebot mzdou hrichu je smrt, ale darem BoZi milosti Zivot vécny v Kristu Je-
Zisi, nasem Pdnu.” (vers 23)

Ve versi 23 jsou oba vysledky jesté jednou jasné postaveny proti sobé: smrt
a Zivot. Pro pfirozeného C¢lovéka je to smrt: ,,Nebot mzdou hrichu je smrt.”
To zahrnuje vééné oddéleni duse od Boha. To zaslouzil kazdy z nas, to je
mzda hfichu. Ale vysledek na BozZi strané je dar. To neni zaslouzené. Je to
»dar milosti Bozi“, vé¢ny Zivot. Tento dar nam Buh daroval z milosti, a to uz

18 Nebo: v tentyZ obraz
% Nebo: od Pdna, Ducha
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dnes. Zde Pavel vidi — na rozdil od verSe 22 — vécny Zivot jako pfitomné
vlastnictvi. Tak je ndm také popsan u Jana: ,Kdo mad Syna, mad Zivot; kdo
nemd Syna BoZiho, Zivot nemd.” (1. ). 5,12) Mame Syna, a proto také Zivot,
a to uzZ dnes. Tento Zivot je totiz predpokladem pro to, abychom uz nyni
mohli mit spolecenstvi s nasim Bohem a Otcem. ,A ten Zivot byl [v Kristu]
zjeven, a my jsme vidéli a svédcime a zvéstujeme vam ten vécny Zivot...,
abyste také vy s ndmi [apostoly] méli spolecenstvi; a sice je nase spolecen-
stvis Otcem a s jeho Synem JeZiSem Kristem. (1. ). 1,2.3) Pfitomné vlastnéni
vécného Zivota je predpoklad pro prozZitek spolecenstvi s bozskymi
Osobami. Je to nyni nas dil, a to neni nic jiného, nez mit Krista, ktery je véény
Zivot (1. J. 5,20). ProtoZe vécny Zivot je v Kristu, nelze ho ztratit a nemuze
nam nikdy byt vzat.

Zde mame navaznost na kapitolu 5,21: ,,..., aby, ... milost viddla skrze spra-
vedinost k vécnému Zivotu skrze JeZise Krista, naseho Pdna.“ Nasim podilem
uz neni smrt jako mzda htichu, nybrz vécny Zivot! Kdo by se tu chtél jesté
jednou dobrovolné stavét pod moc htichu, ktery ma za nasledek jen smrt?
Tady mlGzZeme jen s apostolem Pavlem fici: , To bud' daleko!”
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Kapitoly 7 - 8,3

Uvod

Kapitolu 7 mUZeme rozdélit nasledovné:

e Verse 1-6: Uceni o osvobozeni.

e Verse 7-13: Skrze zakon prichdzi poznani htichu.

e \Verse 14-25: ZkuSenosti obraceného ¢lovéka, ktery poznava pra-
vou povahu htichu, a tim pocituje potfebu osvobo-
zeni.

V 6. kapitole jsme vidéli, ze jsme byli osvobozeni od hfichu. Zde se nyni
ucime, jak jsme osvobozeni také od zakona. Kazdy mlzZe dobfe rozumét, ze
jsme museli byt osvobozeni od moci htichu, nebot htich prisel skrze élovéka
a byl jen zly. Ale zakon pfiSel od Boha a byl dobry. Je mnohem téZsi rozumét
tomu, Ze ¢lovék musi byt osvobozen od néceho dobrého neZ od néceho
zlého. Zakon byl dobry a Bih ho dal, aby zjevil Své poZadavky a Svoji svatost.
Ale my nemame silu, abychom ho dodrZovali. Zdkon ndm také nedava silu,
abychom ho dodrzovali; zakon nas bez slitovani tresta, kdyZz ho pres-
toupime. Nepfinasi nam Zivot a ¢ini nas jen nestastnymi. Proto musime byt
od této moci zakona osvobozeni. A to se déje stejné jako od moci hfichu:
skrze smrt.

Pod zakonem

BUh dal Svému lidu na jedné strané ceremonialni zakony s jejich mnoha
predpisy: o obleceni knézi, o obétni sluzbé, o zvitatech, kterd sméji nebo
nesméji byt jedena, atd. Ale zakon daval také mravni pfikazy, coz je vyjad-
feno zvlasté v deseti prikazanich. Tyto mravni zakony jsou platné bez ¢aso-
vého omezeni. Plati stale jesté i dnes (srv. s 1. Tim. 1,8-10). A pfece jsme se
v kapitole 6,14 naucili, Ze uz nestojime pod zakonem. To vedlo zvI3sté na
pocatku krestanstvi k otazkam. KdyZ pohané uvéfrili, nastala velkd diskuse
(srv. se Sk. 15): Maji byt postaveni pod zakon, nebo ne? Odpovéd apostold
a starsich byla jednomysind: Pohané neméli byt stavéni pod zakon. Jen se
méli zdrzovat od udaveného, od krve, od smilstva a od obétovaného mod-
[dm, ale nebyli postaveni pod zakon. To bylo vSem jasné. Ale jak tomu bylo
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s Zidem, ktery uvéfil? To jim nebylo tak jasné, nebot ve Skutcich 21 Fika Ja-

kub Pavlovi, ktery pravé pfisel do Jeruzaléma: ,Vidis, bratre, kterak jest

mnoho tisicli ZidG véficich, a ti vichni jsou horlivi milovnici zdkona.” (Sk.

21,20) Pozorujeme tedy, Ze tu jesté byla potfeba objasnit tento bod. Pro-

toZe se i ve shromazdéni v Rimé nalézali vétici z pohand a ze Zidd, byl tu

akutni ddvod tuto otazku projednat. Pavel jasné ukazuje, Ze zadny krestan,

at Zid nebo pohan, nestoji pod zdkonem (Rim. 6,14).

Pfesto je moziné se v praxi , pod zakon“ stavét. Jsou tu tfi mozZnosti:

1. Dnes Zijici Zid se stavi pod zakon, protoZe se domniva, Ze to je jeho po-
vinnost pred Bohem. Ten, kdo nékdy byl v Jeruzalémé, vi, jak presné to
ortodoxni Zidé berou s dodrzovénim €etnych predpist zakona.

2. Zakon obsahuje Bozi mravni ptikazy, které jsou platné pro vSechny lidi
bez casového omezeni. K nim patfi napriklad ctit otce a matku. Tyto
smérnice pretrvaly dobu zdkona a mohou byt povaZovany za pravidlo
Zivota.

3. Nezfidka silidé nakladaji také pfikazy, které nemaji Zadny zaklad v Bibli.
To je velmi rozsifené v mnisstvi. VétSinou se pfitom jedna o zdkony,
které kladou méfitko (domnéle) vyssi nez zakon ze Sinaje. Proc€ to lidé
délaji? Protoze se tim chtéji stat svétéjsimi a pred Bohem prijemné&jsimi.

NuZe, je naprosto jedno, v jaké formé na sebe uplatnim nebo prenesu jednu

z téchto moznosti, v Zddném pripadé nemam silu zdkony dodrzovat. Stdvam

se nestastnym, protoze zdkon neni pravidlem krestanského Zivota. Nebot

zédkon vyzaduje od ¢lovéka silu, kterou on nema. My kfestané mame za své
pravidlo Zivota Krista. V Ném nejen vidime, jak mame Zit — skrze Ného to
mulZeme také uskutecnit.

Osvobozeni od moci zakona

,Nebo nevite, bratri, (nebot mluvim k tém, ktefi znaji zdkon), Ze zdkon pa-
nuje nad clovékem, dokud Zije?” (vers 1)

Apostol se v 1. versi obraci na takové, , ktefi znaji zdkon“. Pfitom nejde o
zakon ze Sinaje, nybrZz jednd se o vSeobecnou zndmost toho, jak zakony
ucinkuji a jaky je jejich okruh pouZiti. Kazdému je jasné, Ze zakon plati jen
pro zijici lidi. Kdyz néjaky vrah dnes zabije ¢lovéka a zitra sam zemfe, pak uz
nemize byt zakonem stihan. Nad mrtvym ¢lovékem uZ zakon nepanuje. A
to je nyni vysvétleno pomoci manzelského zakona.
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,Nebot provdand?® Zena je zdkonem pfivdzdna k muzi, dokud Zije; jestlize ale
muZ zemrel, je zprosteénd od zdkona muZe.” (vers 2) ,, Tak tedy je, kdyZ muZ
Zije, nazvand cizoloznici, kdyZ bude néjakého jiného muZe; jestlize ale muz
zemfre, je svobodnd od zdkona, takZe neni cizoloZnici, kdyZ bude néjakého
jiného muZe.” (vers 3)

To bylo ostatné uz ve Starém zakoné dobfe zndmé: Kdyz si David chtél vzit
za Zzenu Abigail, vyckal, az Nabal zemfrel. Teprve potom si ji vzal za Zenu. To
plati jesté stale, a to oboustranné: Také muz je pfipoutan k zené, dokud ona
Zije. Pismo nezna nic jiného, zasadné odsuzuje rozvod. To je dllezité také
pro nase dny.

Ten prvni manZzel, o kterém se zde mluvi, je obraz zakona ze Sinaje —a my
jsme s nim, se zdkonem, v manZelstvi?l. My tedy pfedstavujeme tu Zenu.
Dokud oba 7Ziji, neexistuje Zadné rozdéleni. V tom pfikladu nyni umird muz,
takZe Zena uZ neni vazana: ,JestliZe... muz zemrel, je zprosténd od zdkona
muze.” (v. 2) Ve skutecnosti ale umirame my, ta ,,Zena“, a nikoli ten ,,muz”,
zakon. To je dalezité. Vysledek je sice stejny, nebot vztah je smrti rozvazan,
ale zdkon nezemfel, nybri , Zije”. , Zije“ dokonce jesté v tisiciletém kralovstvi
(srv. s Ez. 44-46; Zid. 8). Ale my jsme zemfeli. Kdy? jsme byli v manZelstvi
s prvnim manzelem, zakonem, byli jsme v bidném, nestastném a ubohém
stavu. Ale poté, co jsme zemfeli, patfime jinému mutzi, totiz Kristu. V tomto
vztahu jsme bohati a $tastni, uz tu neni Zadné odsouzeni a zadné rozdéleni
(Rim. 8,1.35).

Umrtveni zakonu

, Tak také vy, moji bratri, jste byli zdkonu umrtveni skrze télo Kristovo, abyste
byli jiného, toho z mrtvych vzkriseného, abychom prinesli Bohu ovoce.“ (vers
4)

Avsak co Cini ten muz, ktery je popsan pozdéji v kapitole 7? Stavi se dobro-
volné pod prvniho manzela, protozZe se na sebe nediva jako na zemrelého.
Ale my jsme zemfeli: , Tak také vy, moji bratfi, jste byli zadkonu umrtveni
skrze télo Kristovo.” (v. 4) V 6. Kapitole bylo ukazano, ze jsme my zemreli

20 Doslovné: muzi podfizend
21 Nebot i ten, kdo neni Zid, ma poslouchat mravni zakony.
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hiichu, a zde, v 7. kapitole, Ze jsme my umrtveni zdkonu. Ale muz, popsany
v kapitole 7, to nepoznal.

Bohu bud'dik, zde neni napsano, ze jsme byli umrtveni , skrze zakon“. Nebot
kdyby nas zakon bezprostfednim zplsobem zabil, byli bychom vécné ztra-
ceni. Ale nyni jeho rozsudek zasahl Pana JeZiSe, a tak jsme my v Ném byli
zakonu umrtveni. To potvrzuje také Dopis Galatskym: ,, Nebot jsem skrze zad-
kon zdkonu zemrel, abych Zil Bohu, ... Jsem s Kristem ukfiZovdn, a uz neZiji
ja, nybrZ Kristus Zije ve mné.“(Gal. 2,19.20) My jsme zemfeli s Kristem, ktery
za nas nesl nasledky htichu, a Zijeme nyni s tim ,,z mrtvych vzkfisenym* (v.
4). Mame zde opét dokonalé zajedno ucinéni s Kristem, a to tvori nase celé
Stésti. Nasledujici myslenka ndm muze byt velkou pomoci: Kristus nyni sedi
po BoZi pravici, a tam samoziejmé neni pod zakonem. Tedy ani ja nejsem
pod zdkonem, nebot jsem jedno s Nim, jsem jakoby s Nim zakonu odumfely
a postaveny mimo plsobnost zakona. ,,Manzelsky” svazek se zakonem je
nyni roztrzen a my jsme uzavreli novy. ObdrzZeli jsme jiného manZela: Krista.

To se stalo ,skrze télo Kristovo”. To neznamena nic jiného, nez skrze Jeho
smrt. To ukazuje také Koloskym 1,22: Jsme ,,smifeni v téle jeho téla /masa/
skrze smrt“. Trest zakona nas uz nemUze postihnout, protoze On dovolil,
aby postihl Jeho. To nam dava pokoj. KdyZ nyni zhfesim, pak smim Fici:
»Soud za to postihl mého Spasitele. ProtozZe ja jsem zemfel s Nim, ztratil na
mé zdakon svUj Ucinek, ackoli mé jakoby v Kristu zabil. Vice nemohl zakon
ucinit, vice také nechtél ucinit, nez mé zabit. Ale tato smrt mé zasahla ve
smrti Krista.”

Ovoce pro Boha, ne pro smrt

,Nebot kdyZ jsme byliv téle, pisobily v nasich udech vdsné hrichd, které jsou
skrze zdkon, aby prinesly ovoce smrti.” (vers 5)

Nyni Zijeme s tim VzkFiSenym a stali jsme se nékoho jiného, jsme v okruhu
pravého Zivota, a vtomto novém Zivoté prinasime Bohu ovoce. Pod zako-
nem nebylo mozné, abychom Bohu prinaseli ovoce. Ale nyni — osvobozeni
od téchto vazeb — smime novym zpUsobem Ccinit vice, neZ co zakon kdy vy-
Zadoval. To rika také kapitola 8,4: ,,...aby prdvni poZadavek zdkona byl napl-
nén v nds, ktefi nechodime podle téla, nybrZ podle Ducha.”

To je nyni potvrzeno ve versich 5 a 6. Nejprve je popsana minulost: Byli jsme
v téle. Byt v téle znamenad byt ,v manzZelském svazku“ se zdkonem a stat
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pfed Bohem jako hfiSnici. Tu pUsobily v nasich Gdech vasné hrich(, které
byly vyvolavany zékonem. Ctyfi slova zde jsou vyznamna: télo, vaseri, zakon
a smrt. Slovo ,,télo” (které se vtomto vyznamu zde ostatné vyskytuje v Do-
pisu Rimanim poprvé) ma na tomto misté vyznam principu hfichu v nas.
Tento princip htichu v nas plsobil vasné a hfisné zadosti, a to pravé proto,
Ze zakon to zakazoval. Kdo je nyni vinen tim, Ze télo se stalo plusobnym?
Neni to zadkon, nybrz hfich v nds. Ale zakon vyhlasil pfikazy a zakazy, které
hfich probudily ke vzpoure proti Bohu, a to potom vedlo k prestoupeni.
Tedy ne zakon, nybrz htich je pramen toho zIého. Vysledek toho je smrt: ,,...,
aby pfinesly ovoce smrti“ (v. 5). Smrt je oddéleni od Boha a nakonec vécné
zatraceni. To stoji v protikladu k ,,pfinést ovoce Bohu“ (v. 4).

Sluzba novym zptisobem

,Nyni ale jsme zprosténi zdkona, ponévadZ jsme zemreli tomu, v ¢em jsme
byli drZeni, takZe slouZime v novoté Ducha a ne ve starobé litery.” (vers 6)
,Nyni ale jsme zprosténi zdkona.” (v. 6) To je nas pfitomny stav. V kapitole
6 jsme vidéli, Zze ,télo hfichu bylo odstranéno” a uc¢inéno nedcinnym; zde
Cteme, Ze jsme zprosSténi zakona. To znamena, Ze jsme v téle Krista odumfreli
zakonu, ve kterém jsme byli drZeni a pod jehoZ rozsudkem jsme stali. Nyni
slouzime Bohu , v novoté Ducha”, to znamena zcela novym zpUlsobem (srv.
s Rim. 6,4). NeslouZime ve , starobé litery”, to znamend v litefe zadkona, aby-
chom (jako minimalisté a sluzebnici) dodrZovali pfikazani, a tim byli Bohu
pfijemni. Ne, my nyni slouzime tak, jako slouZi syn, ktery chce svému otci
udélat radost. PFisli jsme nyni , k poslusnosti... JeZise Krista” (1. Petra 1,2).
Tak jako byla pro Pana velka radost Cinit jen to, co bylo Otci pfijemné, tak i
my nyni slouZzime nasemu Bohu a Otci. Pod zdkonem to nebylo moziné, a
proto nas Blh od ného osvobodil skrze smrt Svého Syna.

Zku$enosti ¢lovéka pod zakonem (Rimantim 7,7-25)

K dals$imu porozumeéni této kapitole je bezpodmineéné nutné nejprve dobie
porozumét verstim 7-13. K tomu musi byt nejdfive objasnéno, o jakém clo-
véku zde Pavel mluvi, kdyZ ve versich 7-25 stale znovu (asi 50krat) pouziva
slova ,ja“, ,mne”, ,maQj“ a ,mi“.
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Nejprve je v Novém zakoné jedno zakladni pravidlo: Kdyz se mluvi o nasem
postaveni, zpravidla se pouziva prvni osoba mnozného cisla (my, nas); kdyz
se ale jedna o osobni uskutecnovani tohoto postaveni, pouZiva se vétsinou
prvni osoba jednotného Cisla (ja, mé). Tak Pavel napfiklad tika: ,,..., abych
snad jinym kdZe, sadm nebyl neslechetny /zavrZenihodny/.” (1. Kor. 9,27) Pa-
vel se nikdy nestal zavrzenihodnym, ale na své vlastni osobé ukazuje, co
podle uceni chce fici. Ostatné tento zplsob vyjadfovani pouzivame i v
obecné Feci. Clovék pro ozfejméni li¢i néjakou situaci v prvni osobé jednot-
ného Cisla, ackoli sém vibec neni ten, kdo jedna. Tento slohovy prostfedek
Pavel pouziva také zde.

Nejprve bych chtél jmenovat ¢tyfi vyklady tohoto oddilu, které obcas sly-

Sime, které ale nejsou spravné:

1. Rika se, 7e zde mluvi upfimna, ale neobracena osoba. Aviak verse 15,
18, 19, 22 a 23 dokazuji opak. Neobraceny ¢lovék nemuze napfiklad fici:
»Nebot mdm zalibeni v BoZim zdkonu podle vnitiniho ¢lovéka.” (v. 22)
Nema obnoveného vnitfniho ¢lovéka. PFi uvazovani o téchto versich to
jesté jasné uvidime.

2. Mysli se, Ze zde mluvi ,,osvobozeny kiestan”. Avsak ani to neni pravda.
,Osvobozeny kfestan” uz nefika: ,jd ale jsem..., proddn pod hrich” (v.
14), nybr? ¥ika: ,Hfich uz nade mnou nebude panovat.” (srv. s Rim.
6,14).

3. ProtoZe se zde pokazdé mluvi v prvni osobé jednotného Ccisla, pfichazi
myslenka, Ze Pavel skutecné mluvi sdm o sobé a Ze popisuje svij stav
po svém obraceni. Ani to nemUze byt, nebot on fika: ,Jd jsem ale Zil
kdysi bez zakona; kdyZ ale prislo prikazani, hfich oZil.” (v. 9) Pavel nikdy
neZil bez zakona, spise byl horlivym zastdancem zakona (Fil. 3,5.6).

4. Rika se, 7e kaidy, kdo vnitfné pfijal kapitolu 5, nutné musi projit zkuse-
nostmi kapitoly 6-7, aby mohl porozumét kapitole 8,1. Aviak Riman(im
5,1 a Rimandm 8,1 mohou byt na véficiho pouzity zaroveri. Ten, kdo
mUZe fici: ,,Jsem ospravedInén z viry a mam pokoj s Bohem* (srv. s kap.
5,1), mUze zaroven fici: ,,Nyni tedy neni Zadného odsouzeni pro ty, kteri
jsou v Kristu JeZisi.” (Rim. 8,1) Ne, kapitoly 6 a 7 jsou vsuvkami, které
pojednavaji o dvou tématech: ,,Osvobozen od hfichu” a:,,Osvobozen od
zakona“. Nejsou tu predstaveny Zadné c¢asové po sobé jdouci faze na-
Seho Zivota viry.
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Jaky je tedy ten spravny vyklad? Pavel mluvi o obracené a znovuzrozené
dusi. To jednoznacné vyplyva z versd, o kterych jsem se pravé zminil. Popi-
suje, co se stane, kdyZ se obraceny clovék postavi pod zakon — a je jedno
v jaké formé. Tento Clovék se uci, Ze ma dvé prirozenosti, ale jesté virou
neuchopil Bozi spravedInost, zjevenou v evangeliu, a dosah Kristova dila na
kfizi. Proto jesté neni zapecetén Duchem Svatym. Efezskym 1,13 vrha na
tuto otazku mnoho svétla. Tam stoji, Ze jsme poté, co jsme uvéfili slovu
pravdy a evangeliu svého spaseni, byli zapeceténi Duchem Svatym zaslibeni.
Blh vtiskuje Svoji pecet na toho, kdo spodiva v dile Pana JeZise a vi, Ze Blih
uZ neni proti nému, a ddva mu Ducha Svatého.?

Boj v Rimanim 7 nesmime v Zddném pfipadé zaménovat s bojem v Galat-
skym 5,17. Tam mdame také boj, ale naprosto jiny: ,,Chodte v Duchu a Zddost
téla nevykondte. Nebot télo Zada proti Duchu, Duch ale proti télu; tito ale
stoji navzdjem proti sobé, abyste nedélali to, co chcete. JestliZe ale jste ve-
deni Duchem, nejste pod zdkonem.“ (Gal. 5,16-18) Zde mame normalni boj
u véficiho, zapeceténého Duchem Svatym. Tento Duch v ném bojuje proti
télu v ném — a On, Duch Svaty, ma k tomu silu. Ale presné tato sila Ducha
Svatého zjevné chybi €lovéku v Rimandm 7, a z toho chci soudit, 7e nem(ize
byt zapecetén Duchem Svatym. Bojuje proti télu jesté ve vlastni sile.

Duch Svaty nezapecetuje néjakou napll hotovou véc. A toto je jakoby napdl
hotova véc, kdyzZ se nékdo obratil k Bohu, ale jesté nespociva ve vykonaném
dile vykoupeni Pana JezZise. To bych chtél ilustrovat pomoci Lukdse 15. Ten
takzvany ztraceny syn byl obracen v té chvili, kdy se vydal, aby se vratil ke
svému otci. Ale kdy mél ,pokoj s Bohem* (Rim. 5,1)? Kdy vé&dél, e u ne-
musi ocekavat ,74dné odsouzeni” (Rim. 8,1)? Kdy? byl v otcové nérui!
Predtim, kdyZ se vydal na cestu, myslel jesté na to, Ze se stane u svého otce
nadenikem (Luk. 15,19). Chtél néco udélat, aby se libil otci a aby si znovu
ziskal jeho ndklonnosti. Postavil se tim pod zakon. Ale otec polibkem tuto
myslenku odstranil a jednal s nim jako se svym synem: Oblékl mu na nohy
sandaly a dal prsten na jeho ruku. Toté? mame v Rimandm 8: ,, Nebot ktefi?
koli jsou vedeni Duchem BoZim, ti jsou synové BoZi. Nebot jste neprijali du-

22 Nejedn3 se zde o to, co mnozi nazyvaji ,kFest Duchem®, ktery ma piedstavovat
druhou krestanskou zakladni zkusenost a ma se zjevovat v mluveni v jazycich.
Toto uceni odmitame. Pismo ale ukazuje, Ze nové narozeni a zapeceténi Duchem
jsou dvé rizné véci.
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cha otroctvi opét k bdzni, nybrz obdrZeli jste ducha synovstvi, ve kterém vo-
Idme: Abba, Otce!” (Rim. 8,15.16) To, co syn na své cesté zpatky vnitfné
prodélal, ne# byl v otcové naruci, je popsano v Rimandm 7. Tento pfriklad
z Lukase 15 také ukazuje, Zze Blh privede zapocaté dilo ke konci, nebot syn
nezlstdva stat na puli cesty. A Filipskym 1,6 fika: ,Jist jsa tim, Ze ten, ktery
zacal ve vds dilo dobré, dokond aZ do dne JezZise Krista.”

Problémem zde popsaného ¢lovéka je: Stoji pfed Bohem nikoli na zakladé
toho, co Kristus byl pro Boha, nybrZz co on sam je nebo chce byt pro Boha.
Avsak tady vidi jen selhani. To je zkuSenost mnoha znovuzrozenych lidi.
Pro¢? ProtoZe stdle jesté véfi, Ze v jejich téle je néco dobrého. Je zprava o
tom, Ze John Nelson Darby v tomto stavu Zil sedm let. Chtél se napfiklad
postit 40 dni jako Pan, aby se stal Bohu pfijemnéjsim. Nakonec to vzdal,
protoZe poznal: Nestojim pod zdkonem, nybrz pod milosti.

Je otdzka, zda také osoby, které jsou zapecetény Duchem Svatym, potiebu;ji
pouceni z kapitoly 7. Odpovéd je jednoznacné Ano. | kdyz nékdo, kdo obdr-
Zel Ducha Svatého a podle Efezskym 1,13 Jim byl zapecetén, uz nikdy ne-
mUzZe upadnout zpét do postaveni zde popsaného ¢lovéka (protoze Ducha
Svatého uz nikdy nemuze ztratit), tu prece zasady této kapitoly jsou na nas
prakticky Zivot stdle pouzitelné. Mysleme napf. na vers 18: ,Nebot vim, Ze
ve mné, to jest v mém téle, nebydli nic dobrého.” Protoze podle situace
prece jesté dlvérujeme svému télu, potfebujeme stéle znovu toto pouceni.
Blh nam dava cinit odpovidajici zkusenosti, protoZe prosté nechceme vérit,
jak jsme Spatni. To je zvlast dllezité pro déti véficich rodica. Jak jsme Spatni,
se ucime, teprve kdyzZ se pokousime byt dobrymi. A ¢im jsme starsi, tim se
to ukazuje zfetelnéji. Lhostejni vérici s tim nemaji Zadny problém. Ten, kdo
sivsechno dovoli a viibec se nenamaha Zit podle BoZich myslenek, pfirozené
neproziva to, co je napsano v kapitole 7.

Kdo ale mlze takovy stav vylicit? To miZe jen nékdo, kdo uz neni vtomto
stavu, ale byl v ném; nékdo, kdo uz uchopil osvobozeni ve vite, popsané
v kapitole 8, a s pohledem zpatky popisuje néco z toho, co predtim prozil.
To nemusel byt bezpodminecné Pavel. A jestliZe to byl Pavel, pak bychom
mohli —se vsi opatrnosti — pfijmout to, Ze to bylo ve dnech, v nichz byl slepy.
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At tomu je jakkoli: Nékdo, kdo vézi v bahné, nemuze z ného pomoci tomu,
kdo v ném vézi také.”

Skrze zakon prichazi poznani hrichu

»Co mdme nyni rici? Je zakon hfichem? To bud'vzddleno! Ale hfich bych ne-
poznal neZ skrze zdkon. Nebot ani o Zadosti bych nic nevédél, kdyby zdkon
nefekl: ,NepoZddas.?*“ (ver$ 7)

Nyni nasledujici oddil za¢ina otazkou: ,,Co mdme nyni fici? Je zakon hri-
chem?” (v. 7) K této otdzce bychom skutec¢né mohli pfijit, kdyZ hledime na
ucinky zakona, popsané ve versi 5: Ze vasné hrichl jsou skrze zakon. Je za-
kon sam snad hfichem, kdyz ma takové uUcinky? Odpovéd samoziejmé zni:
Nikoli. Jak by mohl byt hfichem, kdyZ pfece pfichazi od Boha? Jakub Fika:
,Kazdé dobré ddni a kazdy dokonaly dar prichdzi shary, od Otce svétel.” (Ja-
kuba 1,17) Zakon je ,dobry dar”. Sdm v sobé neni hfichem a neni zly. Ale
ukazuje, co je htich. Ukazuje — a to je to zvlastni —, Ze htich je moc, ktera
v nas bydli a bojuje proti Bohu. ,Skrze zdkon pfichdzi pozndni hfichu.” (Rim.
3,20) Ze zabijeni, kradeni a lhani je zIé, ¢lovék védél vidy. Svédomi ¢lovéka
tyto véci odsuzuje. Ale zde nejde o vinu jako v kapitolach 1,18 — 5,11, nybrz
o prirozenost a podstatu hfichu, o hfich jako o zlou moc v nas. A aby toto
bylo znazornéno, je pfimo uvedeno jen posledni prikazani: ,NepoZadds.“
Toto prikdzani se totiz obraci k vnitfnim Zadostem, a o tom bych bez zdkona
nevédél nic. Védél jsem jen, Ze jsem vykondval mnoho zlych véci, ale ne to,
Ze ve mné pUlsobi zId moc.

Htich je zakonem aktivovan

,Hrich ale, vzav pric¢inu skrze pfikdzdni, zplsobil ve mné kaZdou Zddost; ne-
bot bez zdkona je hfich mrtev.” (vers 8)

23 Kdy# mame co €init s nékym, kdo se nalézé ve stavu z Rimaniim 7, pak nechtéjme
takovému clovéku upirat vlastnictvi Ducha, ani ho zatahovat do obtiznych otazek
uceni. Nase snaha vZdy musi byt obracet pohled na Pana JeZise a na Jeho doko-
nané dilo vykoupeni.

24 2.M.20,17;5. M. 5,21
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Co znamena nyni vyraz , bez zdkona je hfich mrtev” (v. 8)? Hrich je sice tady,
ale neni ¢inny jako vzpirajici se sila, kdyZ tu neni Zadny ptikaz. KdyZ matka
pfi opusténi domu pfikazuje svému ditéti: , Tuto zasuvku nesmis otvirat!“,
mulzeme si byt jisti, Ze dité pravé proto tu zasuvku otevre. Kdyby to matka
nezakazala, dité by viibec nepfisSlo na myslenku tu zasuvku otevfit. Vidime:
Bez zédkona je htich mrtev. Pfichazi prikaz a probouzi ve mné bydlici htich a
drazdi mé k neposlusnosti, k prestoupeni. Dokud neudélam nic, co mné mé
svédomi zakazalo, chybi mi védomi o ve mné prebyvajici zIé moci. Ale skrze
zakon —a je jedno, v jaké formé je vyddn — poznavam, Ze ve mné je néco, co
chce délat to, co je zakazano.

»Ja jsem ale Zil kdysi bez zdkona; kdyZ ale pfislo prikdzdni, hfich oZil.” (vers
9)

,Jd jsem ale Zil kdysi bez zdkona.” (v. 9) Jak uZz bylo zminéno, nemini zde
apostol Pavel sebe, nebot on byl ,podle zdkona farizeus” (Fil. 3,5) — a proto
jeden z nejpfisnéjsiho druhu, ¢lovék, ktery dodrzoval zakon, pokud to tedy
bylo mozné. Ne, on popisuje ¢lovéka, ktery Zil Ihostejné, aniz by si délal mys-
lenky kvali Bozim narok(m, ktery ale byl ve svém svédomi konfrontovan
s Bozimi ptikazy. ,KdyZ ale pfFislo prikdzani, hfich ozil.“ P¥ikaz pfichazi a vy-
tyCuje caru, kterd nesmi byt prekrocena. Htich oZiva, stava se ¢innym, po-
zveda se proti tomu a prekracuje tu €aru. Clovék se stavd prestupnikem za-
kona. Na to nasledujici rozsudek je nemilosrdny. Zni: Musi$ zemtit! Htich
ozil — v protikladu k pfedchozimu, kdy byl mrtev —, ,jd jsem ale zemrel” (v.
10). To se pfirozené stalo ne doslovné, nebot jesté ziji; ale kone¢ny vysledek
stavéni se pod zakon je smrt.

Smrt misto Zivota

,...jd jsem ale zemrel. A prikdzani, které bylo ddno k Zivotu, to se mi prokd-
zalo k smrti.” (vers 10)

MuzZeme to také fici jinak: Ackoli zakon byl dan k Zivotu, nedava silu k jeho
naplnéni. Proto mé zabije. Ze zakon , byl dan k Zivotu, je zfejmé z rliznych
mist. Nejprve z Nového zdkona: ,Zdkon ale neni z viry, nybrZ: ,Kdo tyto
(véci) ucini, bude skrze né zit.” (Gal. 3,12) To je citat ze Starého zakona, kde
&teme: , Ostfihejte ustanoveni mych a soudi mych. Clovék ten, ktery by je
Cinil, Ziv bude v nich.” (3. M. 18,5) Zakon byl tedy dan k Zivotu, a to k ptiro-
zenému Ziti dale na zemi, ale ne pro obdrZeni vécného Zivota. To je ziejmé
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z jiného mista: , Proto prikdzal nam Hospodin, abychom ostrihali vsech usta-
noveni téchto, bojice se Hospodina Boha svého, aby ndm dobre bylo po
vSecky dny, a aby zachoval nds pfi Zivotu, jak to cini i v dnesni den.” (5. M.
6,24) Avéak my jsme Jeho prikazani necinili, a také jsme to nemohli! Cinili
jsme opak, a proto se zdkon stdva nastrojem, aby prestupnika potrestal
smrti, i kdyby prestoupil jen jediné prikazani. Také k tomu bych chtél uvést
jedno misto: ,Nebot kdo zachovd cely zdkon, ale v jednom klopytne, stal se
provinilym vsemi prikdzanimi.“ (Jak. 2,10)

,Nebot hfich, vzav skrze prikazani pohnutku, mne oklamal a zabil mne skrze
né.”(v.11)

Tento vers ukazuje, Ze neni vinen zdkon, nybrz htich. Ten oklamava a pfinasi
smrt. Do jaké miry oklamadva htich? Myslim, Ze oklamani spociva v tom, Ze
pfindsi smrt, ackoli zakon zaslibil Zivot.

A tedy je zakon svaty a prikdzdni svaté a spravedlivé a dobré. Zptsobilo mi
nyni to dobré smrt? To bud'vzddleno! Nybrz hfich, aby se zjevil jako hfich,
kdyZ mi skrze to dobré zplsobil smrt, aby se hfich stal nadmiru hrisny skrze
pfikdzani.” (verSe 12 a 13)

Ve verSich 12 a 13 nasleduji jesté dalsi vysvétleni k tomu velkému nadpisu:
»Skrze zakon pfichazi poznani hfichu.” Apostol nejprve shrnuje to naposledy
recené slovy: , A tedy je zdkon svaty a pfikdzdani svaté a spravedlivé a dobré.“
(v. 12) Svaty znamen3, Ze je dokonale cisty; spravedlivy znamena, Ze sou-
hlasi s BoZimi pozadavky; dobry znamena, Ze je uzite¢ny pro lidi. ,,Zptsobilo
mi nyni to dobré smrt?“ (v. 13) Anebo jinak formulovano: Je zdkon vinen
mou smrti? Odpovéd zni: Nikoli, ,nybrZ hrich, aby se zjevil jako hrich“. Hfich
je vinen mou smrti, ten se tim mél zjevit jako hfich. To znamen3, zZe se mél
ukazat ve své celé osklivosti. Je tak zly, Ze dokonce to dobré — totiz zakon —
si bere za pohnutku, aby mé zabil, ,kdyZ mi skrze to dobré zpisobil smrt”.
K tomu vysvétlujici pfiklad: Otec jde se svym malym synem v horach po uzké
stezce. Varuje ho: ,,Nechod tak blizko k okraji propasti! Z(istdvej prosim od
ni vzdalen!” To je zcela jisté dobry ptikaz. Ale co udéla ten maly? Zkusi, jak
daleko mze jit. Chce ukdzat, Ze nema strach. Otclv pfikaz ho drazdi k tomu,
aby se odvazoval k propasti stale blize a blize. Nahle se zfiti a zemre. Kdo byl
vinen? Zavinil to ten dobry otclv ptikaz? Nikoli, nybrZ chlapcova svévole! To
je ilustrace tohoto verse.
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Svévole ve vzpoure proti Bozimu prikazani pfinasi smrt. Hrich tu byl sice uz
predtim, ale kdyzZ pfrislo prikazani, stal se neposlusnosti, vzpourou a pres-
toupenim (srv. s Rim. 5,20). Timto zptsobem se stal ,nadmiru hfisnym* (v.
13).

Vlastni snahy

,Nebot vime, Ze zdkon je duchovni, ja ale jsem télesny, proddn pod hrich;“
(vers 14)

Jak uz bylo feceno, v poslednim oddilu této kapitoly nalézame zkuSenosti
znovuzrozené, ale jesté neosvobozené duse. Ma potfebu byt osvobozena,
ale citi, Ze je naprosto bez sily, aby bojovala proti hfichu, ktery v ni bydli.
Apostol nejprve popisuje poznani vsech véricich krestan(l: ,Nebot vime, Ze
zdkon je duchovni.” (v. 14) Ale pak se méni podmét a je feceno: ,,..., jd ale
jsem télesny, proddn pod hrich.” To je osobni zkuSenost jednotlivé odpo-
védné osoby. To fika ten, kdo vi, Ze zakon je duchovni, a stavi se pod zdkon
v domnéni, Ze ma silu ho dodrzovat. Ale musi zjistit, Zze sam je , télesny”. To
je v plvodnim textu totéz slovo jako v 1. Korintskym 3,3, kde Pavel fika:
LJesté zajisté télesni jste.” Tam chce Fici: Jednate jesté podle ,,zpUsobu téla“,
a to je o ¢lovéku zde rovnéz mozné fici.

... hebot co kondm, neuzndvam; nebot ne to, co chci, ¢inim, nybrZ to, co
nendvidim, to vykondvam.” (vers 15)

Jak se nyni ¢lovék dostane z této bidy? Jak mGze Bah uspokojené pfijmout
Clovéka, kdyZz v ném je htich, ktery on sdm nemuzZe pfemoci? Zde popsany
¢lovék se o to nejprve snazi chybnym zplsobem: Chce totiz télo v sobé pre-
konat na zdkladé zakona svou vlastni snahou. Avsak na konci musi zjistit, ze
to je daremny podnik. Chtél by se libit Bohu tim, Ze chce dodrzovat urcita
pravidla, misto aby divéroval v pomoc Pana. A presné to je zasada zakona,
ktera zni: Chci dobyt vitézstvi nad télem tim, Ze dostojim své odpovédnosti
vUci zakonu a nenecham v sobé vystoupit Zadosti. Vse tedy zalezi na mych
snahach. Verse 14 a 15 popisuji opak toho, ¢emu jsem se predtim naucil:
,Nebot hfich nad vami nebude panovat, nebot nejste pod zdkonem, nybrz
pod milosti.” (Rim. 6,14) Tady naprosto vladne ht¥ich, nebot duse sice odsu-
zuje zlo, ale pak je prece Cini. To jde pak spolu s velkym zklamdanim, ano,
¢asto se zoufalstvim.
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V kapitole 6,11 jsme vidéli, Ze my se madme povazovat za mrtvé hfichu,
,Bohu ale Zijici v Kristu JeZisi“. To chci délat. AvSak nemam k tomu silu. Proc
ne? ProtoZe to chci ja délat! To je ten problém. Ve versi 15 ¢teme Sestkrat
slovo ,ja“: ..., nebot co /ja/ kondm, /ja/ neuzndvdm; nebot ne to, co /ja/
chci, /jé/ ¢inim, nybrz to, co /jd/ nendvidim, to /jd/ vykondvam.” Podobné
to nalézdme v tomto oddilu jesté dvakrat: ,JestliZe ale /jd/ vykondvdm to,
co /jd/ nechci,...” (v. 16), a:,,Nebot ne to dobré, co /ja/ chci, /ja/ vykondvdm,
nybrZ to zlé, které /jd/ nechci, to /jd/ ¢inim.” (v. 19) K tomu jeden pfiklad:
Ucinim predsevzeti, Ze se uz nepodivdm do zadnych erotickych knizek, ani
si na internetu nevyvoldm urcité stranky. A? Udélam to prece! Nasledné
jsem smutny — nebot vazny véfici je z toho smutny, je zklamany sdm sebou.
,Proc¢ jsem to udélal? Vzdyt jsem to pfece nechtél!”“ Odpovéd zni: Udélal jsi
to presné proto, Ze jsi tomu chtél zabranit ve vlastni sile. Jesté jsi nedospél
k tomu, abys myslel: uz to nepotfrebuji, protoze mam ve svém srdci jiny
predmét: Krista!

Znovuzrozen, ale jeSté ne zachranén

Zde popsany clovék je sice znovuzrozen, ale jeSté ne zachranén. Chtél bych
nejprve ukazat, Zze ma novy Zzivot: Nenavidi zlé (v. 15), chce ¢init, ,co je
spravné” (v. 18), a chce ,,to dobré” (v. 19). Ma ,zalibeni v BoZim zdkonu“ a
vi, Ze vlastni ,vnitfniho clovéka” (v. 22). To jsou vSechno jasné dlikazy, Ze se
jednd o znovuzrozeného ¢lovéka, tedy o takového, ktery ma novy Zivot.

Ale jesté neni zachranén! Slovo zachrana /spaseni, spasa/ pouzivame ¢asto
ve velmi jednostranném smyslu. Mluvime o nékom, kdo ma odpusténi hri-
chd a novy Zivot, jako o takovém, kdo je zachranén. To Bible zpravidla ne-
¢ini. Bible ¢asto mluvi o zachrané v mnohem SirSim vyznamu, a to ve smyslu
osvobozeni. To chci vysvétlit na dvou prikladech; prvnim ze Starého zédkona,
a druhém z Nového zakona:

1. V 2. MojziSové nalézame izraelsky lid zdanlivé bezmocny u Rudého
more. Pfed nimi je more, za nimi nepfitel a vlevo a vpravo jsou vysoké
hory. Maji smrtelnou hrlzu a kfiéi. To je Rimandm 7, kde sly$ime voldni:
,Kdo mne zachrdni od tohoto téla smrti?“ (v. 24) Ackoli lzraelité byli
v noci Faze ochranéni pfed BoZim soudem, stali stale jesté pod moci Fa-
raona, obrazu moci hfichu. Z této moci jesté nebyli osvobozeni. Neméli
$anci se z ni sami zachranit. Avsak potom zasahl Blh. ,/ fekl Mojzis lidu:
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Nebojte se, stijte a vizte spaseni Hospodinovo, které vam zplsobi dnes;
nebot Egyptskych, které jste vidéli dnes, neuzfite nikdy vice aZ na véky.
Hospodin bojovati bude za vds, a vy miceti budete.” (2. M. 14,13.14) Zde
mame poprvé v Bibli slovo zachrana vzhledem k pfitomnému osvobo-
zeni®. Bih nechal izraelsky lid projit Rudym mofem a znicil nepfitele.
Teprve potom, na druhé strané Rudého mofre, zpivali pisen osvobozeni:
»Svou dobrotivosti jsi ved| lid, ktery jsi vykoupil, svou silou jsi ho vedl ke
svému svatému pribytku.” (2. M. 15,13 — prel.) Za krvi jesté nebyli vy-
koupeni z moci Faraona, ale nyni byli. — Tedy: Ne svou taktikou, ne
svymi pokusy, nybrz Jeho silou jsem zachranén! K pisni chvdly lzraele
mame ostatné obdobu v Dopisu Rimantm: ,Dékuji Bohu skrze JeZise
Krista, naseho Pana!”, a:,,Nyni tedy neni Zadného odsouzeni pro ty, kteri
jsou v Kristu JeZisi. Nebot zdkon Ducha Zivota v Kristu JeZisi mne osvobo-
dil od zékona hfichu a smrti.” (Rim. 7,25; 8,1.2) To je zachrana v plném
smyslu, jak to ukazuje Bible.

2. Ve Skutcich apostoll 10 jde o setnika Kornelia, ktery byl ,,ndbozZny a bo-
habojny se vsim domem svym“ (Sk. 10,2). Daval lidu mnoho almuZen a
vzdycky se modlil k Bohu. Pozdéji je o ném feceno: ,Kornelius, setnik,
muZ spravedlivy a bohabojici i svédectvi dobré majici ode vseho ndrodu
Zidovského.” (v. 22) Tento mu? byl tedy zcela jisté obraceny, ale jesté
nebyl zachranény. Pak ptichazi Petr a zvéstuje mu evangelium: ,Jemu
vSichni proroci svédectvi vyddvaji, Ze odpusténi hrichG vezme skrze
jméno jeho vseliky, kdokoli uvéfil by v ného [v Pana Jezisel. A kdyZ jesté
Petr mluvil slova tato, sestoupil Duch svaty na vsecky, ktefi poslouchali
slova.” (Sk. 10,43.44) To odpovida tomu, co Pavel piSe Efezskym, Ze oni
poté, co uvéfrili, byli zapeceténi Duchem zaslibeni (Ef. 1,13). Teprve nyni
byli Kornelius a jeho dim zachranéni, jak mu to andél predtim zaslibil:
,,On [Petr] tobé bude mluviti slova, skrze néZ spasen budes ty i vSecken
tvdj dam.” (Sk. 11,14)® Kfestanska zachrana se déje tedy ¢asové zaro-

25V 1. MojZidové 49,18 se u? jednou vyskytuje, oviem ve zcela jiném, totiZ budou-
cim vyznamu.

26 Musime petlivé od sebe rozliSovat nové narozeni a zape&eténi Duchem Svatym.
Tyto dva Bohem zpUsobené pochody spolu souvisi a mohou jisté i ¢asto probihat
spolec¢né, ale jsou to rozdilné vysady. Tak Pismo vyslovné Fika, Ze ucednici Jana
byli vérici, ale jeSté neobdrzeli Ducha Svatého (Sk. 19,2.3).
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veri s darem Ducha Svatého. A k tomu ¢lovék v Riman(im 7 jesté nepfi-
Sel, jak jesté jasné uvidime.

Rozpor téch dvou prirozenosti

Jlestlize ale vykondvdm to, co nechci, tu souhlasim se zdkonem, Ze je
sprdvny.” (vers 16)

V dalsim pribéhu tohoto oddilu poznavame stéle proces rlistu. Zde popsany
Clovék se stale vice blizi k pravdé. V 16. versi tika: ,Jestlize ale vykondvam
to, co nechci, tu souhlasim se zdkonem, Ze je sprdvny.“ Chce vlastné presné
to samé jako zdkon, ale nema silu to Cinit.

,Nyni to uz ale nevykondvam ja, nybrZz ve mné bydlici hiich.” (vers 17)

Pfi dalSim premysleni poznava: ,,Nyni to uZ ale nevykondvam jd, nybrZ ve
mné bydlici hiich.” (v. 17) Jak to, Ze muZe fici: ,ne... ja“? CoZpak on neni
odpovédnd osoba? Ano, ale je si védom, Ze ma novy Zivot, ktery se nyni stal
jeho ,,Ja“. Jako utéchu pro mladé lidi bych chtél fici: Nemusis se désit toho,
Ze prichdazeji zIé myslenky. Ty pfichazeji i mné — stdle znovu. Takové mys-
lenky vedou, kdyZ jim dame potravu, nakonec k hfichu. Avsak pak tu je pro
vérici stale cesta vyznani a odpusténi z Bozi strany. Presto se to stava stdle,
stale znovu. Nechavame se proti své vlastni vili ovladnout hfichem. A ¢im
vice — v upfimnosti — proti tomu chceme postupovat, tim skleslejSimi se sta-
vame. Ale pak musime dospét k tomu, ze fekneme: , To nepfichazi ode mne.
To pfichazi od htichu, ktery ve mné bydlIi.”

,Nebot vim, Ze ve mné, to jest v mém téle, nebydli nic dobrého,; nebot chténi
u mne je, ale vykondni toho, co je spravné, nenalézam.” (vers 18)

17. vers je mozné ovsem pochopit teprve tehdy, kdyZ dospéjeme k poznani
dvou nasledujicich vers(, které jsou uvedeny slovem ,nebot”. ,Nebot vim,
Ze ve mné, to jest v mém téle, nebydli nic dobrého.” Télo je ta nepolepsi-
telnd, padl3, stara pfirozenost; o ném je v kapitole 8,7 feceno, ze jeho smys-
leni je ,,neprdtelstvi proti Bohu” a ,neni podddno BoZimu zdkonu”, protoze
to také nemUzZe. ProcC tedy jesté hledat dobré, kdyzZ tu nic dobrého neni? A
prece stéle znovu v sobé hledame néco dobrého. Ale je to zbyte¢né, nebot
tu neni absolutné nic dobrého! Nejde tedy jen o to, Zze nedélam nic dobrého,
nybrz o to, Zze ve mné také nic dobrého neni. Jde o to, co jsem, a to je pro
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Boha absolutné nepouzitelné. Podobné Pan Jezis také Svym ucednikiim
fika: ,, Télo nic neprospivd.” (Jan 6,63)

Dale to neni otazka chténi, nybrz otdzka sily. A ta mi Uplné chybi: ,Chténi u
mne je, ale vykondni toho, co je spravné, nenalézam.” (v. 18) Ale proc¢ duse
nema zadnou silu, ackoli tu je chténi? Protoze bud' jesté neni zapeceténa
Duchem Svatym, anebo — ackoli je zapecCeténa — nepouzivd Jeho silu. To je
nejtézsi lekce, které se musime naucit. Clovék v Rimandm 7 se ji udi tim, ze
vidi své zbyte€né namahani, jimZ chce pfemoci télo. To je bolestiva cesta,
ale na konci vede k osvobozeni, kdyZz jsme poznali neuZite€nost vlastnich
snah. Zbytecné ndmahy mohou byt rlzného druhu: Chci své télo donutit
tim, Ze se vice modlim, dlouhou ¢etbou BoZiho slova nebo mozna i plstem
(jako u mnisstvi). Nékdo si umini, Ze ode dneska bude Pana Jezise vice milo-
vat. Abychom dosahli tohoto cile, ukladame si sami predpisy — ale to je ab-
solutné beznadéjné! Vysledek je stejny, jako kdyz Zdimeme suchou houbu:
Viibec nic z ni nedostaneme. Také u starych vodnich pump, které drive staly
v zahradach, se ¢asto pumpovalo a pumpovalo, ale Zadnd voda nevytekla.
Proc? ManZeta byla sucha. Musela se nejprve shora nalit voda, a pak to fun-
govalo. To je také fesSeni v duchovnim okruhu: nalit vodu — uvést Krista!
Srdce potiebuje jiny predmét nez sama sebe. Nepotrebuje zakon, nybrz po-
tfebuje Krista.

“

»Nebot ne to dobré, co chci, vykondvdm, nybrZ to zlé, které nechci, to Cinim.
(vers 19)

Pak nasleduje abstraktni popis situace, v niz se nestastna duse nachazi. ,Ne-
bot ne to dobré, co chci, vykondvdm, nybrZ to zIé, které nechci, to cinim.” (v.
19) To je abstraktni, nebot zadny znovuzrozeny ¢lovék nedini jen zlé. Takova
véc neexistuje. Ale je to liceni stavu, od kterého v této kapitole musime byt
osvobozeni, proto je to tak formulovano.

LJestlize ale vykondvam to, co nechci, tu to nevykondvam uz ja, nybrZ ten ve
mné bydlici hrich.” (vers 20)

Nyni pfichazi zavér: ,JestliZe ale vykondvdm to, co nechci, tu to nevykond-
vdm uZ ja, nybrZ ten ve mné bydlici hrich.” (v. 20) Tim je dokazano tvrzeni,
konstatované v 17. versi. Skrze poznani, Ze pfedné ve mné neprebyva nic
dobrého (v. 18) a Ze za druhé nemam zZadnou silu (v. 18 a 19), jsem porozu-
mél, Ze mam dvé pfirozenosti — jedno staré ,Ja“ (,JestliZe ale vykondvdm

/la/ ...“) a nové ,Ja“ (,..., co /Jd/ nechci...”). To je na jedné strané télesné
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»,Ja“ staré prirozenosti a na druhé strané ,Ja“ nové prirozenosti, nového ¢lo-
véka, ktery nenavidi hfich a miluje to dobré. Toto poznani je uz dalsi pokrok,
ale jesté néco chybi. Jesté chybi poznéani o tom, Ze to prvni ,Ja“, ta stara
pfirozenost, obdrZela své odsouzeni ve smrti Krista. Ten, kdo zUstava
v tomto stavu a neuznava rozsudek nad hrichem, nybrZ jen stdle odsuzuje
sam sebe, nakonec nepfijde ani k velebeni v Duchu a pravdé.

Vnitini ¢lovék

,Nalézam tedy pro sebe zdkon, jd, ktery chci vykondvat to sprdavné, Ze pri
mné je zlo. Nebot mdm zalibeni v BoZim zdkonu podle vnitiniho ¢lovéka;
(verse 21 a 22)

To nové ,Ja“ je ve versi 22 nazvano ,vnitini ¢lovék”. Ze to je vyznam toho
pojmu, ndm ukazuji dvé mista Pisma: predné Efezskym 3,16: ,,..., aby vdm
dal podle bohatstvi slavy své moci posilnénu byti skrze Ducha svého na vnitr-
nim ¢lovéku.”Zde mUze byt ,vnitfnim ¢lovékem” minén jen novy Zivot, nova
pfirozenost. TotézZ plati pro druhé misto v 2. Korintskym 4,16: ,Proto neo-

vevs

za dnem obnovovadn.

Proti sobé stojici zakonitosti

.-, Vidim ale jiny zékon ve svych udech, ktery bojuje proti zakonu mé mysli
a pfivadi mne do zajeti pod zdkon hrichu, ktery je v mych tudech.” (vers 23)
V nasledujicim je ¢asto pouzivano slovo ,,zakon“, avSak nema vzidy tentyz
vyznam. KdyZ apostol do této chvile mluvil o zakonu, pak (kromé versa 1-3,
kde jde o pojem ,,zdkon“ vSeobecné) mél na mysli vidy zdkon ze Sinaje (v.
4-9.12. 14. 16).

Nyni ale mluvi o zakonu , pro sebe..., Ze pfi mné je zlo” (v. 21). To je ,,zdkon
v mych udech” (v. 23). Tento zakon je proti ,BoZimu zdkonu” (v. 22), proti
,Zakonu mé mysli“(v. 23). ,Nebot mdm zalibeni v BoZim zdkonu podle vnitr-
niho c¢lovéka; vidim ale jiny zdkon ve svych udech, ktery bojuje proti zdkonu
mé mysli a privadi mne do zajeti pod zdkon hrichu, ktery je v mych udech.”
(v.22.23) To jsou tedy dvé zakonitosti ve mné, které jsou jedna proti druhé.
Na nasledujicim pfikladu poznam tragiku této skutecnosti. Racek ma tu
vlastnost, Ze mizZe a chce létat. Vzdusné proudy prichazeji pod jeho kfidla a
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on leti. To je ,,zakon jeho mysli“. Nyni ale pfistal na olejovém koberci. Co se
stane? Kfidla jsou potfena olejem a vzajemné se slepi. Uz nemlze letét. To
je ,zdkon v jeho udech”. A tento zékon je silnéjsi nez ,zakon jeho mysli®.
Tomu se musime naucit. Zakon htichu v nas je silnéjsi nez zakonitost nového
Zivota, nebot novy Zivot v sobé nema Zadnou silu. Co se nyni stane? Nyni
musi racek zemfit — pokud nebude osvobozen od olejového filmu, od ,za-
kona ve svych Uidech”. Sdm se ale od toho nemUze osvobodit, nybrZ potre-
buje cizi pomoc. Sdm o sobé je bez sily. Pfesné to je také problém zde po-
psaného clovéka. Nejde o to, Ze — jak se to ¢asto chape — by nemél jistotu
spaseni (i kdyZ to mizZe byt toho nasledkem), nybrz jde o to, Ze nema silu,
aby cinil dobré. Ale k tomuto pozndni je nutné pfijit! Je snaze fici: , Zhfesil
jsem”, nez fici: ,Nemam silu Cinit dobré!”

Zachrana

,Jd ubohy ¢lovék! Kdo mne zachrdni z tohoto téla smrti?“ (vers 24)

Opét je o krok dale. To je priblizné to, co zjistil uz Job: , Proto se osklivim
sam sobé a lituji v prachu a popelu.” (Job 42,6) ,Ja ubohy clovék!” Tento
vyrok je dobry, ale nestaci. A tentokrat také nezlstava stat u ,Ja“. Nyni ko-
necné prichazi k tomu, aby rekl: ,Kdo mne zachrdani?“ Az do této chvile hle-
dal pomocny prostiedek stile v sobé samém, aby konecné v sobé umicel
hfich. Ale nyni hledd pomoc mimo sebe. Hledd Zachrance — a to je praktické
osvobozeni. ,Kdo mne zachrdni z tohoto téla smrti?“ Télo smrti je télo toho
znovuzrozeného, ktery — jak to ukazal vers 23 — byl pIné ovladan principy
htichu, kdyZ ten ho skrze zdkon htichu v jeho udech ptived| do zajeti.

»Dékuji Bohu skrze JeZiSe Krista, naseho Pdna! Nyni tedy slouZim sam mysli
zdkonu Bozimu, télem ale zdkonu hrichu.” (vers 25)

Ale nyni milost ukazuje Zachrance. Je to nadherné, pfijit k tomuto poznani.
Odpovéd prichazi ihned: ,, Dékuji Bohu skrze JeZise Krista, naseho Pana!” (v.
25) Vedle tohoto mista bych chtél postavit Galatskym 2,20: ,,UZ neZiji jd, ny-
brZ Kristus Zije ve mné; co ale nyni Ziji v téle, Ziji skrze viru, (skrze) tu v Syna
BoZiho, ktery mne miloval a sebe samého za mne vydal.” To je vira v Toho,
ktery je silnéjsi nez kazdy neptitel, silnéjsi nez télo, silnéjsi nez svét a silngjsi
nez Satan. Vira v tuto Osobu mé osvobozuje. Nyni se vzddvam vsech vlast-
nich snah a mohu dékovat. Clovék v Rimantm 7 dosud nemohl dékovat, ale
nyni dékuje, a tento dik je znamkou jeho osvobozeni. A ¢im doslo k této
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zméné? Protoze prestal hledét na sebe a do sebe samého a protoze prestal
myslet na to, ¢im je pro Boha. Konecné prisel k tomu, aby poznal, co je Blih
pro ného skrze JeZise Krista. , Stijte a vizte spaseni Hospodinovo, které vam
zpusobi dnes.” (2. M. 14,13) To je osvobozeni! Poznal, Ze nejenZe jsou jeho
viny odpustény, nybrz také, Zze ma Zachrénce, ktery ho osvobodil od moci
hfichu (Rim. 6), od moci smrti a od moci zdkona (Rim. 7). To je mozné ucho-
pit jen virou.

Zaroven poznal, ze nebyl osvobozen od pfitomnosti hiichu, nybrz jen od
jeho moci. To znamen3, Ze zakon htichu ve véficim zlstava. Prichazi ke zjis-
téni: ,Nyni tedy slouZzim sdm mysli [to znamend obnovenou mysli, novou
prirozenosti] zdkonu BoZimu, télem ale zdkonu hrichu.” (v. 25) Télo, stara
pfirozenost, tedy neni ani zménéna, ani vzdalena.

Nase odpovédnost

Nyni ale nesmime Cinit zavér, Zze ted bychom mohli jednou pfirozenosti slou-
zit Bohu, a druhou htichu. Nikoli, to, co tento vers fika, neni snad normalni
stav véficiho, nybrZ jen konstatovani toho, Ze tu jsou obé pfirozenosti. My
sami mame nyni odpovédnost za to, které prirozenosti ddme prostor, kte-
rou z téch dvou budeme Zivit. K tomu fika Petr, abychom ,ten v téle jesté
zbyvajici ¢as uZ neZili Zadostem lidi, nybrZ vali BoZi.... Nebot uplynuly cas je
dost, Ze jste konali vali ndrodd, kdyZ jste chodili v prostopdsnostech, Zddos-
tech, opilosti, hodovadnich, pitkdch.” (1. Petra 4,2.3) Ten uplynuly ¢as patfi
staré pfirozenosti. Nyni chceme chodit Duchem (Gal. 5,16) a radi plnit pfi-
kazani naseho Pana, kdyz uz nebudeme chodit podle téla, nybrz podle Du-
cha (Rim. 8,4). Poznali jsme, e to jde, jenom ne ve vlastni sile, nybr v sile
vyvolané Zachrancem. Sila sama je pak popsana v kapitole 8.

Souhrn kapitoly 7

Ve versich 1-6 této kapitoly je ndm predstaveno uceni o osvobozeni. Pak
jsme ve versich 7-13 vidéli, Ze skrze zakon pfichazi poznani hfichu. Verse 14-
25 ndm nakonec li¢i zkuSenosti znovuzrozené, ale jeSté neosvobozené duse,
ktera vSak potom na konci pfichazi k osvobozeni. Pfitom jsme se naucili Ctyfi
véci:

e Ve mné nebydli nic dobrého.
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e Nemam silu Cinit dobré.
e Mdm dvé pfirozenosti.

e Osvobozenitu je jen skrze Pana samého.

Sila Ducha Svatého

Nyni se chceme v 8. kapitole podivat, jak — abychom zUstali u obrazu racka
— muZeme ,létat”. Prvni tfi verse této kapitoly tvofi souhrn kapitol 5-7.

,Nyni tedy neni Zadného odsouzeni pro ty, ktefi jsou v Kristu JeZisi.” (vers 1)
V 1. versi je shrnuta kapitola 5,12-21. ProtoZe tu neni zadné odsouzeni pro
Krista, neni tu uz ani Zzadné odsouzeni pro mne, dokonce ani tehdy, kdyz
zhtesim. Nebot jsem se s Panem JeZisem stal jednou rostlinou a Bih mé vidi
v Ném. A kdyZ zhieSim, smim Fici: Pan Jezis mé miluje presné tak, jako tehdy,
kdyz za mé zemfrel. Jsem v Kristu.

,Nebot zakon Ducha Zivota v Kristu JeZisi mne osvobodil od zdkona hrichu a
smrti.” (vers 2)

V 2. versi nalézame cil a vysledek pouceni z kapitoly 6: ,, Nebot zdkon Ducha
Zivota v Kristu JeZisi mne osvobodil od zdkona hfichu a smrti.” Tento popis
osvobozeni ukazuje, Ze mé nadfazena sila osvobodila od podfizené sily.
Nadrazend sila je zdkon Ducha Zivota v Kristu JeZisi. Je to tak, jako magnet,
ktery je silnéjsi nez pfritazliva sila zemé, a proto tahne kusy kovu nahoru.
Tento zdkon Ducha Zivota ma jako zdroj Ducha Svatého. Tento zdroj zGstal
v kapitolach 6 a 7 jesté nezohlednén; Duch Svaty tam neni zminén ani jed-
nou. Je jmenovan v kapitole 5,5, a nyni opét v kapitole 8 — a to 19krat. To
ukazuje, Ze kapitoly 5 a 8 ¢asoveé patfi k sobé, a tedy nemuseji byt prozivany
jedna po druhé.

Tento zdroj sily ve mné dava novému Zivotu ve mné impulzy a ¢ini ho plso-
bivym. To je také zakon — ,zdkon Ducha Zivota“. Tento Zivot plsobi podle
urcitych pravidel. Je to Zivot vzkfiSeni Pana Jezise, ktery v den Svého vzkfi-
Seni vdechl do ucednikli (Jan 20,22). Je to to, o ¢em Pan mluvil v Janu 10,10:
-y Gby mély Zivot a mély ho v hojnosti.” Duch Svaty je ve mné zdrojem to-
hoto Zivota. Tak jsem nalezl osvobozeni od moci h¥ichu (srv. s Rim. 6,14).
Duch Svaty bere Krista a stavi Ho pfed mou dusi. To zahdni kazdou jinou silu.
To je milost — nikoli zdkon!

63



,Nebot to zdkonu nemozné, protoZe byl skrze télo bez sily, ucinil Bih tim, Ze
posilaje svého vlastniho Syna v podobnosti téla hrichu a pro hrich, odsoudil
hrich v téle. (vers 3)

Vers 3 shrnuje nyni 7. kapitolu: ,Nebot to zakonu nemozné...”“ Copak bylo
zakonu nemozné? Predné mu bylo nemoziné dat Zivot; za druhé nemohl
hiisnika ospravedInit; za treti nebyl v stavu dat dusi predmét — totiz Krista —
skrze ktery mlzZe odmitnout vSechno, co chce stara prirozenost. Ale Blih
toto vSe mohl zplsobit. On to ucinil, kdyZ,,odsoudil hfich v téle”“. Hfisna pod-
stata ve mné byla odsouzena dilem Pana JeZiSe na kfizi. A kdyZ nyni hfich ve
mné se ukaze — a on se ukaze — pak mohu fici: ,,Pane Jezisi, za ten jsi zemrel
a jednou providy jsi byl souzen.” Hledim na Ného a jdu $tastné dale, ,le-
tim“! To je feSeni. V kapitole 7 drZzim velké zrcadlo pfimo pred svou tvéfi a
vidim jen sebe, nic jiného. Ale pak pfichazi kapitola 8,1-3. Tady stoji opét
néco hned pred mou tvari — ale je to Kristus! Pfestal jsem myslet na sebe.
Ano: ,Ne na sebe ja pamatuji, kdyZ v more Idsky sestupuji.” //Chci misto na
sebe myslit, do more ldsky se ponofit. (- pfel.)// Pak mohu sebe zcela zapo-
menout a se skladatelem pisni Fici: ,VSechno Ty a vibec nic ja.“ To je osvo-
bozeni v praxi kfestanského Zivota!

e
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