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Uvod

Tento oddil Pisma se zfidka probird ve shromazdénich. BoZi poradek stvoreni ma
vSak velky vyznam pro nas prakticky Zivot. Z Boziho poradku stvoreni vyplyva po-
staveni muZe a Zeny, a tim jsou také dany okruhy ukoltd a ¢innosti muz( a Zen.
Moznd by nas mohlo napadnout: Je vlastné takovy oddil Pisma, ve kterém jde jen
o vnéjsi véci, dulezity pro nase dny? Nejsou mnohem dulezitéjsi predméty? Vidyt
bychom prece mohli mluvit o Shromazdéni, o slavné budoucnosti, ktera nas oce-
kava, nebo o jinych vécech. To bychom pfirozené mohli. Ale kdo rozhoduje o tom,
co je v Bibli dulezité a co je ned(llezité? Vse, co v ni je, je dllezité. Pomysleme, Ze
toto téma je néco nejen pro ,vCerejsi lidi“, pro zaostalé kazatele moralky nebo pro
lidi z minulého stoleti.

Jde pfirozené o vnéjsi véci, to je pravda, ale za témito vnéjSimi vécmi se skryvaji
dilezité bozské zasady, a nedbani na tyto zasady vedlo k dilematu, ve kterém dnes
jsme. Jsem velmi hluboce presvédcen, zZe pfi¢ina naseho dnesniho vyvoje smérem
dold ma své odlvodnéni v tom, Ze lidé zde predstavené zasady poslapali nohama.
Mravné nizky stav v manZelstvich a rodinach, v nas obklopujicim poradku ve spo-
lecnosti, dezorientace v politice a co vSe mohu jmenovat, ma z velké ¢asti pricinu
v tom, Ze neni bran zretel na bozsky poradek ve stvoreni. To se tyka nejen svéta,



ktery nas obklopuje. Casto jsou v kfestanskych manzelstvich katastrofy — a to je
jesté jemné vyjadreno! Jsou tu rozvody, muzi opoustéji své Zeny, Zzeny opoustéji
své muze s malymi détmi, manZelé si po 25 letech manzelstvi uz nemaji co fici, je
to jako morni nakaza v naSem stfedu. Sotva jsou jeSté néjaka svédectvi, kterd tim
nejsou zasazena. Pozorujeme tedy, Ze pojednani o takovych tématech je také pro
nas vysoce aktudlni.

,Bud’te mymi napodobiteli“ (verse 1 a 2)

,Budte mymi napodobiteli, jako také ja Krista. Chvdlim vds ale, Ze ve vSem na mne
pamatujete a nauceni, jak jsem vam je dal, pevné drZite.” (verSe 1 a 2)

Drive nez o tomto tématu budeme od 3. verse mluvit do podrobnosti, bych chtél
kratce néco fici o prvnich dvou versich. Mohli bychom nyni ty prvni dva versSe uva-
Zovat oddélené od souvislosti, a pak by uz samy o sobé byly cenné, ale to nechci
v prvé radé udélat. Chci kratce néco fici o téch dvou versich vSeobecné, ale pak
bych je jesté rad postavil do souvislosti zde davanych pouceni.

Apostol Pavel zacind tento oddil Pisma tim, Ze fika: ,,Budte mymi napodobiteli.” O
této myslence bychom nyni mohli mnohé fici. Je celd paleta zpQsobUl chovani a
postojd, jak je apostol Pavel pred nami Zil, které smime a miZeme napodobovat.
Aby se ¢lovék mohl sam predstavit jako takovy priklad, musi nejprve sam byt na-
podobitelem. To fika tento vers. Apostol Pavel se predstavuje druhym jako priklad,
protoZe on sam o sobé nejprve byl napodobitelem Pana JeZise. To je vidy bozské
poradi. Pokud jsme osobné nenapodobovali Pana JezZise, tak neni mozné byt pfi-
kladem pro druhé. U Tesalonickych tomu tak bylo. V 1. Tesalonickym je nejprve
feceno, Ze Tesalonicti napodobovali apostola Pavla, a tim se stali prikladem pro
druhé. Tato cesta je pro nas vzdy oteviena. Nyni jen pfipomenu tu ¢i onu stranku
v apostolové Zivoté. Ve Filipskym 3 povaZoval vSsechno za skodu a smeti kvli vy-
tecnosti znamosti Krista JeZiSe, svého Pdna. Na vSechny své pozemské prednosti
zapomnél. Nepftipjal si Zadné vyznamenani vzhledem ke svému vzdélani, ke své
znamosti. PovaZzoval to za néco, co ¢lovék uz nebere do ruky, protoZe poznal a ma
néco lepsiho. Na konci 10. kapitoly v poslednim versi fika: ,Nehledém svij pro-
spéch, nybrZ prospéch mnohych.” (1. Kor. 10,33) To je nasledovani hodny postoj
tohoto muZe. A na konci dal sv(j Zivot pro Krista, vytrpél mucednickou smrt pro
svého Pana. Jeho se skutecné vyplati napodobovat.

Potom vyslovuje chvélu o Korintskych: Rikd: ,, Chvdlim vds ale, Ze ve véem na mne
pamatujete.“ Podrzeli tedy apostola v dobré paméti. Je to pro nas také jesté aktu-
alni? My apostola prece vlibec nezname, jesté nikdy nebyl v P. Pfirozené, Ze ne,
ale ptrece mizeme stdle jeSté na apostola pamatovat, kdyZz pevné drzime to, co



nam zanechal, tj. jeho boZsky inspirovana Pisma. A pravé to je nutné potiebné
v nasich dnech.

Na tomto misté uz upozoriuji na rozdil meziversi 2 a 17. Hned o tom budeme
premyslet jesté intenzivnéji. V 17. versi fika: ,Nechvdlim...” Zde tika: ,Chvadlim...”
To ndm velmi jasné ukazuje, Ze v prvnich 16 versich pred apostolem stoji zcela jiny
pfedmét, nez to, o cem zamysli jednat od verSe 17 ddle. Byl tu tedy okruh, v kte-
rém mohl Korintské chvalit. Byly tu naproti tomu jiné oblasti, ve kterych je nemohl
chvalit. Poznavame tedy uz, Ze v nasem oddilu nejde predevsim o shromazdovani
se jako Shromazdéni (Cirkve), nybrz o néco, na co v Korintu jesté dbali a drzeli to
ve vaznosti: postaveni muZe a zZeny. V téchto otdzkach jesté pamatovali na apos-
tolova slova, a proto je mohl chvalit. Drzeli jesté nauceni, ktera jim Pavel vydal.

Ptredani (tradice)

Kdyz uz se s timto slovem nyni opét setkdvame, pak o ném chtéjme premyslet tro-
chu intenzivnéji. Slovo , predani, (tradice)” bylo v poslednich letech také v nasem
stfedu slovem, které bylo velmi ¢asto vyslovovano. O kterych tradicich zde Pavel
mluvi? SlySel to on sdm nékdy dfive, a nyni to daval dale, anebo to bylo néco zcela
jiného? KdyZ zde apostol Pavel mluvi o predani, pak to byly novozakonni pravdy,
které ze zkuSenosti a ze Starého zdkona viibec neznal. Byla to zjeveni, kterd mu
byla dana od Pana, dliciho v nebi. To nalézdme v 1. Korintskym 2, kde mluvi o apos-
tolech, jimz byla dédna zjeveni, kterd nejprve Ustné, a pozdéji pisemné zanechali
véricim. Apostolové obsah téchto zjeveni odéli do slov, Ustné nebo pisemné, a in-
spirované, tedy slovo od slova, davali dale. Kdyz zde Pavel tedy mluvi o pfedanich,
nema na mysli nic jiného nez inspirované BoZi slovo, a nikoli néjaka tradici preda-
vana lidska slova. Je dlleZité tomu rozumét, nebot to je pficina, pro¢ je mame
pevné drzet. Drzime proto pevné BoZi slovo, ne Ze je vazano na tradici, nebo pro-
toZe bylo predavano od generace ke generaci, nybrz protoZe doslovné, slovo za
slovem, je inspirovanym Slovem. Chtél bych k tomu citovat jesté jedno misto,
abych to ukazal. Ve 2. Tesalonickym 2,15 ¢teme: ,Proto tedy, bratri, stijte pevné
a drzte uceni, kterd jsme vam predali a kterym jste byli vyuceni, at uz slovem nebo
dopisem.“ (CSP) Zde mame presné to, co jsem praveé fekl: Ustné a pisemné. V ka-
pitole 3,6 byli jini, ktefi to necinili. Chodili neporadné a tedy ne podle predani,
ktera obdrzeli od apostold.

Vedle toho jsou také predani, o kterych Pismo mluvi negativné. Ja to nyni védomé
trochu rozlisuji. Pfitom myslim na slova, ktera Pan JeZi§ sam v Matousi 15,2 fika
u¢enym v Pismech. Nejprve mu oni fikaji: , Tvoji uc¢ednici prestupuji tradici star-
Sich.” Pak Pan jako odpovéd ve 3. versi fika: , Vy prestupujete BoZi prikaz kvili své
tradici.” A v 6. versi: ,Zrusili jste BoZi prikdzdani pro svou tradici.” V Galatskym 1



apostol tika, Ze byl mimoradny horlivec pro otcovské tradice; a v Koloskym 2,8
mluvi apostol Pavel s vytkou o lidskych tradicich, které rovnéz byly v rozporu k Bo-
Zim prikazm. Takové lidské tradice jsou aZz dodnes v cirkvi, v BoZim shromazdéni,
u téch, ktefi se pfiznavaji ke Kristu a jsou skutecné znovuzrozeni. V jejich stredu je
tak jako dtive lidska tradice, ktera neni v souhlasu s Bozim slovem a kterou je tieba
odsoudit.

Potom mame treti druh pfedani (tradic), které nenajdeme pfimo v Pismu, které tu
ale jsou. Také v Zivoté shromazdéni jsou predani, kterd nelze srovnat s Pismem.
Jsou prosté tu. Mame jmenovat nékolik pfiklad(? To, Ze napfiklad mame shromaz-
déni zacinat pisni, nemuzes nikde v Pismu odvodit. Nemdm nic proti tomu, ale
mohlo by to byt také jinak. Chci jen na piikladech objasnit, co mdm na mysli. Ze tu
je nedélni $kolka, je prosté tradice, kterou nelze zdivodnit Pismem. Ze mame kon-
ference, — mam z kazdé z nich radost! — je urcita tradice. Chceme je zachovat, ale
kdyZ se nékdy nekonaji, nic se nezkazi. Nechceme to prosté zménit kvili zméng,
ale nechceme néco také kiecovité pevné drZzet, a povazovat to za néco , konec-
ného” a néco ,nezménitelného”, i kdyz také jinak je to dobré a ne Spatné, nebo
stejné spravné.

Doufam, Ze jsem pomoci téchto tfi vysvétleni ohledné predani (tradic) ukazal, co
my — at to stoji cokoli — chceme pevné drZet. BoZi vécné pevné stojici slovo, které,
v kazdém pripadé pokud jde o toto sdéleni, bylo jesté i Korintskymi pevné drZzeno.
Mné se v posledni dobé stalo velmi cennym, Ze Pismo pravé tuto myslenku silné
zdUraziiuje. Chceme néco pevné drzet, mili, v dobé, ve které lidé mysli progre-
sivné, ve které se fika: ,Stat na misté znamena jit zpét.” — V duchovnim Zivoté to
také je spravné. Ale kdyz jde o to, néco zachovavat nebo pevné drZet, pak to je
v Bozim slovu velmi pozitivné poznamenano. V dobé, kdy je jedno po druhém
opousténo, a je jedno na kterém kfestanském Gzemi, smime mit prani pevné dr-
Zet, co ndm jednou provzdy bylo v BoZzim slovu zjeveno jako kfestanska pravda.
Tady neni také zadny dodatek nebo néjaky vyvoj. Pravda byla dana jednou provzdy
a uz se dale nerozviji. Pro mne tu je vyvoj v duchovnim ristu, a to je néco jiného,
ale pravda sama se ddle nerozviji.

Pak je jesté tfeba poznamenat, Ze apostol fika, Ze Korintsti tu pravdu drzeli tak,
jak jim ji on predal. Slovo , jak” ukazuje zpUsob, ktery jsem praveé popsal: Prijmout
zjeveni a skrze Ducha Svatého je inspirované déle predat. Timto zplsobem byla
pfeddna. Pavel k nim nepftidal vlastni myslenky, jak on ty véci vidi, a také z nich nic
nevypustil. Pfedal je dale tak, jak mu byla zjevena.

Pak se zminim jesté o tfech mistech — dfive nez potom prejdu k 3. versi — v nichz

v 1. dopisu Korintskym je zminéna myslenka predani. Je to pro nas velmi vy-
znamné, nebot to Cini nase verse tak cenné, kdyz vidime, na jakou Uroven, na kte-



rou rovinu apostol tyto myslenky stavi.

Zde mluvi o téchto predanich poprvé, potom ve versi 23 podruhé — ve versi 23 jde
0 pamatné jidlo Pana — a pak o tom mluvi v 1. Korintskym 15,3 potfeti. Tam jde o
slavnou pravdu vzkfiSeni Pana JeziSe a véfricich, a to chceme kratce navzajem po-
rovnat. To, co apostol zde sdéluje jako predani, ma stejnou dlleZitost, tutéz hod-
notu, jako pravda o jidlu Pana a pravda o vzkfiseni Pdna JeZiSe a véficich. Toho si
mame byt védomi, abychom tento oddil neradili jako néjaky druhofady nebo ve-
dlejsi.

PoznamkKky predem

Nyni pfichdzime k oddilu samému. Ten zacind ve 3. versi a kon¢i v 16. versi. Dfive
nez budu mluvit o podrobnostech, také k tomu nékolik zasadnich myslenek. Je
celd fada mist Pisma, ktera popisuji vztahy muze a Zeny v manzelstvi, napr. Efez-
skym 5, Koloskym 3, 1. Petra 3. To jsou cennd mista, kterd se ale omezuji na vztahy
muzZe a Zeny v manzelstvi. Pak jsou jind mista Pisma, jako je to naSe, ktera Cini
zasadni vypovédi o postaveni muZe a Zeny nezavisle na tom, zda jsou v manZzelstvi
nebo ne. Vedle tohoto mista to nalézame v 1. Timoteovi 2 a Titovi 2. Jsou tedy
mista Pisma, v nichZ je osloven kazdy muz a kazdda Zena zcela nezavisle na tom, zda
jsou v manzelstvi nebo ne. Jedno takové misto mame v téchto dnech pred sebou.
Zadny pfitomny mu? a 7adna pfitomna Zena se nyni nemohou vylou¢it s odGvod-
nénim: Mne se to netyka, vidyt ja nejsem Zenaty (provdana).

Druhd predchozi pozndmka: Tento oddil nejednd predevsim o shromdazdéni jako
cirkvi. Rikam to jesté jednou v Uvodu zcela védomé, protoZe mnoho vykladacé a
dokonce i prekladatell Bible, ktefi opatfuji svlj preklad Bible nadpisy, pravé to-
muto oddilu dalo tento nadpis. Ne, zde vlastné nejde o shromazdovani jako cirkev.
V tomto oddilu neni popsano, jak se Zena a jak se muz maji chovat ve shromazdé-
nich jako cirkve.

V dal$im oddilu, ktery zacind verSem 17, je tomu jinak. Tam jim Pavel musi Fici:
»Nechvdlim...”, protoZe vzhledem ke shromazdovani byl v Korintu velmi velky ne-
poradek. Tady nemohl vibec chvalit. Kdyz se schazeli jako cirkev (shromazdéni),
platily jiné zasady, nebo — to neni zcela spravné — byly pfidany jiné zasady k tém
nynéjSim poucenim. Pouceni, kterd mame v tomto oddilu, se tedy neomezuji na
shromazdéni, ale také je nevylu€uji. Tomu musime rozumét. Plati také ve shro-
mazdénich, ale neomezuji se na né. Chci to ukdzat jednim mistem. V 1. Korintskym
14,34 je napsano: ,Zeny vase v shromdZdénich at mi&i.” V nasem oddilu je fe¢ o
tom, Ze se modli nebo prorokuji. To uz ukazuje, Ze nejde o tytéZz moznosti nebo
Casy a mista. V 1. Timoteovi 2 je v 8. versi napsano, Ze se na kazdém misté maji
modlit muzi. Zde, v 1. Korintskym 11 je bez dalsiho moZzna modlitba Zen. Ta mista



tedy ukazuji, Ze se zde nejedna vylu¢né o shromazdéni. Mohl bych také uvést jesté
dva verse z nasi kapitoly. Nejen vers 17, také vers 18 a vers 20 mluvi jednoznacné
o shromazdéni v protikladu k oddilu, ktery nyni uvazujeme.

A prece se tento oddil naléz3, o tom jsem po mnoho let premyslel, a nyni davam
sv(j dojem ddle — naléza se kde? Je pravé mezi oddilem, ve kterém je popsana
pravda o stolu Pana v 10. kapitole a oddilem o /pamatném/ jidlu Pana v 11. kapi-
tole. To je prece zajimavé. Mohli bychom si polozZit otazku, proc to tak je. Vérim,
Ze v oddilu mezi kapitolou 10,14 a 11,23 se u¢ime tfem vécem:

1. V kapitole 10,18-22 je ndm ukdzdno, ze nase vztahy nemohou byt zarover pés-
tovany s néjakym lidskym stolem a se stolem Pdna. To je prvni pouceni.

2. V dalsim oddilu, od verSe 23 aZ do konce, jsou ndm ukazany vztahy k lidem,
jimz nemame ddvat Zadnou urazku a na které mame brat ohledy, zvlasté, ale
ne pouze, kdyzZ jde o véfici.

3. V nasem oddilu jsou ndm ukazany vztahy — jde tfikrat o vztahy, které maji muzi
k Zenam v poradku stvoreni.

Kdyz tyto tfi jmenované vztahy nejsou v souladu, je tim dotéeno také shromdazdéni
k [dmani chleba. Véfim, Zze tomu se musime naucit. Proto jsou napsany tyto véci
mezi tim.

Jesté jedna poznamka predem: Kdyz nyni mluvim o tomto oddilu, pak to chci ¢init
s urcitou zietelnosti, ale prosim, nepficitejte mi tvrdost nebo nelaskavost. Nechtél
bych o tomto oddilu mluvit s hroZzenim, Zalovanim nebo odhalovanim. Mym Umys-
lem je ziskavat a vysvétlovat, a ne kdzat s pozdvizenym ukazovackem nebo s ne-
zdravou tvrdosti k nékomu. Pfesto by se mohlo stat, Ze po téch tfech veerech ten
nebo onen fekne: , Nefekl jsi to dostatecné jasné.” Snad, protoze pravé nemluvim
tvrdé a Zalobné. Jiny mozna fekne: ,Rekl jsi to pFilis jasné, tak zietelnd se nesméji
ty véci fikat!“ Chceme k témto vécem pristupovat s urcitou opatrnosti, a prece
v nasi orientaci postradajici dobé, jak jsme zpivali, pfedstavit boZska méfitka. Dle
nich se mohou nase manzelstvi uzdravit, pti jejich nedbdani ztroskotat, ackoli tento
oddil, to jsem uz fekl, se nevztahuje jen na manzelstvi, ale také je nevylucuje.

BoZské poradi (vers 3)

Nyni pfichazime k versi 3: ,Chci ale, abyste védéli...” Tento vyraz ukazuje, jak da-
leZita jsou apoStolovi ta nauceni, ktera nyni nasledu;ji, a chceme-li se stat jeho na-
podobiteli, pak bychom méli také dbat na slova, kterd nyni fika. To také patfi k na-
podobovani apostola, abychom dobfe naslouchali, co on chce v této zalezitosti
fici. Chce, abychom to védéli, a slovem ,védét” neni minéna jen schopnost ducha
pridat tyto véci do paméti a ulozit je tam. Ne, toto slovo ,védét” znamend mit
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hluboké vnitfni poznani Bozich myslenek o tom. To je vice, neZ jen povaZovat jme-
novana sdéleni za pravdiva. To slovo nalézame 10x v kapitolach 3 az 9 Prvniho do-
pisu Korintskym, 10x Pavel predklada duleZitost toho, abychom ty véci, které nam
sdéluje, znali nebo védéli.

Jsem velmi hluboce presvédcen o tom, Ze ve svém stfedu mame velky nedostatek
skutecné znamosti o tomto oddilu Pisma. Nemusite ale mit starost, nebudu bé-
hem téchto tfi dnl délat zadné namatkové zkousky a nikoho se nebudu osobné
ptat, ale preji si, aby se po téchto tfech dnech tento nedostatek trochu zmensil, a
doufam, Ze se to stane.

Nuze, mame védét, ze Kristus je hlava kazdého muze, ze hlavou Zeny je muz a ze
hlavou Krista je Bah. Chci ten vers nejprve souhrnné osvétlit. V tomto tretim versi
nalézame boZské poradi ve stvoreni. Nejde v ném vibec o néjakou urcitou cen-
nost. Neni feceno, Ze nékdo je cennéjsi nez nékdo druhy, nybrz je ukazano, Ze tu
je odstupniovani v pofadku hodnosti. Je tu jeden Nejvyssi, to je Blh. Jsou Ctyfi
stupné a tfi hlavy. Nejvyssi stupen zaujima Bah, druhy nejvyssi Kristus, tfeti nej-
vys$sSi muz a Ctvrty Zena.

Zacnu jinak, nezZ je to zde, a sice tim Nejvyssim, Bohem. Kdo je Bih? Zde nejde o
rdzné Osoby BoZstvi: Blih Otec, Bih Syn a Bah Duch Svaty. Zde jde o BoZstvi v jeho
celku. To je BUh, a tento Blih je hlavou nad Kristem, nikoli nad Kristem jako Bohem
Synem. Blih Syn nad sebou nemd zadnou hlavu. BoZska Osoba uz nema nad sebou
zadnou hlavu. Buh Syn, Blih Otec a Blih Duch Svaty jsou na jedné roviné. Je ne-
$tastné rikat: ,Treti Osoba Bozstvi“, kdyz s tim spojujeme poradek hodnosti. Pak
je to velmi nenalezity zpUsob vyjadiovani a Pismo tak také nikdy nemluvi.

Vime nyni, Ze jde o Boha. A kdy?Z je vidén Kristus, ktery ma nad sebou hlavu, pak je
to Kristus jako ¢lovék. Tomu nyni uz neni tézké rozumét. Kdyz je Pan Jezis vidén
jako Clovék, je podrizen Bohu. A presné to je zde ukdzano. To byl nejen jako ¢lovék
na této zemi, nybrZ to z(stava ve vsi vécnosti. To fikad 1. Korintskym 15: ,,..., aby
také Syn sdm byl podddn tomu, ktery mu vsechno poddal,“ to jest Bohu. Jako ¢lo-
vék bude Pan Jezis vécné zaujimat slouZici postaveni. To nema s cennosti vibec
nic spoleéného, nebot kdyz Pan Jezi$ zde na této zemi t¥icet tti rokd slouZil jako
Clovék, byl pro Boha nekonecné, neprekonatelné cenny, tak cenny, Ze nad timto
Clovékem roztrhl nebe a vyjadril Mu celé své zalibeni.

Nyni pfichdzime ke druhé hlavé. Kristus je hlava muze, a to kazdého muZe. Nejde

zde o Zenatého muZe. Kazdy muz jako BoZi stvofeni ma nad sebou hlavu, a tou je

Kristus jako ¢lovék. Pan Jezis je hlavou nad kazdym muzem v dvojim sméru:

1. Jednou proto, Zze On, ktery byl a je vécny Buh, priSel jako ¢lovék do stvoreni. To
¢teme v Koloskym 1,15, kde o Ném je fec jako o Prvorozeném vseho stvoreni.
Kdyz Stvofitel vstoupil do svého Stvoreni jako ¢lovék, pak musel nutné v tomto



stvofeni zaujmout nejvyssi hodnost. Prvorozeny neznamend, Ze Pan JeZis je
nejdfive narozeny ¢lovék, nebot tim byl Kain, ale On pfiSel do svého stvofeni a
zaujal jako Stvofritel, ktery se stal clovékem, nejvyssi hodnost (postaveni). To je

"y

ve spojeni s vyrazem , Prvorozeny”, a tak je pravé hlavou nad kazdym muzem.

2. Kromé toho je v druhém ohledu také hlavou nad kazdym muzem, a sice tak, Ze
Pan Jeizis jako ¢lovék svou obétni smrti ziskal dodatecny ndrok na celé stvoreni.
Jako Stvofriteli Mu svét patfil tak jako tak, ale v Matousi 13 ¢teme, Ze Pan Jezis
jako ten, ktery hledal poklad, kdyZ ho nalezl, tak ho nekoupil, ale koupil pole,
na kterém byl ten poklad skryt. A tam je napsano: ,To pole ale je svét.” Pan
Jezis tady svou obétni smrti jako clovék ziskal narok na své stvoreni. Ve 2. Petra
2,1 se mluvi o Pfikazateli, ktery je zapiran, ktery ale lidi vykoupil (neznamena
to ,,vykoupil ke spaseni“, nybrz ,ziskal si na né narok”). Tak je Pan Jezis hlavou
kazdého muze. On je ale napfiklad také hlavou téla Shromazdéni (Cirkve) a hla-
vou Uhlu (Mat. 21,42). Je mnoho mist, kterd popisuji Pana JeZise jako Hlavu, ale

ne vSechna maji stejny vyznam.

vvs_ s

Nyni pfichazi nase stranka, stranka vSech muz(, nebot zde jsou minéni véfici i ne-
vérici muzové. Poradek ve stvoreni plati pro kazdé stvoreni, ale od koho mize Pan
ocekavat, Ze na néj bude dbat? Mize to oCekavat od véficich. Nevérici muzi na to
nedbaji, ackoli jsou jako stvoreni odpovédni. Ale od nads, véficich muzl, to Pan
muze oCekavat. Nyni bych chtél apelovat na nds. My jako muZzi nejsme autonomni.
Mdme vsichni nad sebou Krista jako hlavu. Hlava mluvi o vedeni, fizeni, to vyzna-
Cuje hlavu. Tomu mGZeme dobfe rozumét. Nase hlava vede a fidi kazdou ¢ast téla.
Tak je kazdy muz pred touto Hlavou (Kristem) odpovédny, aby se ptal, a v souhlasu
s jejimi smérnicemi jednal. Délame to jako véfici muzi? Ptame se nasi Hlavy: Co
chces? Mam udélat to ¢i ono? To ukazuje zavislost muze na jeho Hlavé. To je velmi,
velmi cenna myslenka. To nas Cini zcela skromnymi, mili muzil Jsme zavisli na nasi
Hlavé.

Pak pfichazime ke treti hlavé. Tou tfeti hlavou je muz. Muz je zdsadné hlava nad
kazdou Zenou, a nejen nad svou vlastni Zenou. Zde nejde predevsim o manzelstvi.
V manZelstvi je muz ptirozené hlavou své Zeny. Je ale také zasadné hlavou nad
Zenou, nebo jinak feceno, v pofadi hodnosti stoji nad Zenou. To neznamena, ze
nad svou Zenou panuje. Véfim, Ze tomu casto také neni spravné rozuméno. V 1.
MojziSové 3 je vzhledem k Zené feceno: ,,On panovati bude nad tebou.”“ Mnozi to
povazuji za normalni stav v kfestanském manzelstvi. A pfesné to to neni. Skuteé-
nost, Ze muz bude panovat nad Zenou, byla jednoznac¢né nasledkem hfichu. Tak to
Blh nechtél. ,U¢inim jemu pomoc jako jeho protéjsek.” (1. M. 2,18) Zena byla
muZi pivodné dana jako takova, ktera s nim stoji na jedné roviné. Muz neni reditel
nebo $éf své Zeny, a Zzena nestoji pod principem poslusnosti k muzi, nybrz je v po-
staveni poddanosti. To neni totéz. To je podfizeni se, ale je pfece jemu rovnd. Zena
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nebyla utvofena z nohou muze. Nelezi muzi u nohou. Nebyla také utvorena z hlavy
muze, aby nad nim panovala. (To je dnesni situace, ve které Zijeme.) Ne, ona byla
utvofena z jeho boku, ze Zebra, jemu odpovidajici. To je obdivuhodna skute¢nost
—a my bychom na ni méli dbat. Byt hlavou Zeny neznamend despotickou vladu,
nybrZ vedeni a fizeni tak, jak to Bih chtél.

A po téchto temnych staletich, v nichz muz, jako dusledek hfichu, vykonaval toto
Bohem nechténé panovani nad Zenou, nyni kfestanstvi Zené opét dalo postaveni,
které Buh plvodné pro Zenu mél na mysli. Nebot kdyz Bah stvofil prvni lidi, tu
myslel na Krista a Jeho Shromazdéni. To byl obraz. Kdyz byla pravda o Kristu a Jeho
Shromazdéni v Novém zadkoné zjevena skrze Pavla, je tento vztah méfitkem pro
nas pomér k nasSim Zendm. A to je neprevysené krasné, milé, rozehftivajici a pritaz-
livé.

Zena tedy ma v manzelstvi, ale také ve viech ostatnich spolecenskych okruzich,
nad sebou muze jako hlavu. Proto je také proti Bozim myslenkam, kdyZ zeny zau-
jimaji muzska postaveni. Nechci Zadnou Zenu diskriminovat. Zcela naopak. Chci ji
predstavit krasu jejiho postaveni. Ale Bih nechce, aby se Zena stdvala hlavou, aby
se stavala tim, co odpovida postaveni muze. Uvedu k tomu jesté misto z 1. Timo-
teovi 2,12, ve kterém Pavel tika: , Nedovoluji Zené, aby viddla nad muZem.” Tedy
nikdy nema prebirat vedeni néjakého muze. A kdyz se prvni Zena (Eva) vzdala po-
staveni své poddanosti a pfevzala vedeni, uvedla cely lidsky rod pfimo do hfichu
se vsemi jeho pustoSivymi nasledky.

Je zajimavé také vidét, Ze kdyZ jsou pouzity vyrazy ,muz“ a ,Zena”, chce Duch
Svaty predstavit rozdil pohlavi. KdyzZ se jedna o shromaZzdovani jako Shromazdéni
/Cirkve/ (vers$ 33), mluvi Duch Svaty o, bratfich”. Ne ve vsech, ale na mnoha mis-
tech znamena slovo , bratri“ vérici. Napriklad v 1. Tes. 1,4: ,,... védouce, bratfi
Bohu mili, o vyvoleni vasem.“ Tam ma Pismo na mysli vSechny véici, pohlavi ne-
jsou v tomto vyrazu rozlisena. Kdyz ale maji byt pohlavi rozlisena, tak jako zde, pak
Pismo mluvi o ,muzi“ a o ,Zené”. Pfedstavim jesté jeden vers ze Starého zdkona
ve spojeni s muzem jako hlavou, a tak viidcem Zeny. V 1. Mojzisové 24, kdyz slu-
Zebnik privadi Rebeku k Izakovi, cteme v poslednim versi: I uvedl ji Izdk do stanu
Sdry matky své, a vzal Rebeku, a mél ji za manZelku, a miloval ji.“ To je slavny
popis této zasady, pouzité na manzelstvi. Tu je Bohem chténé vedeni, které vy-
chdazi od muZe. On ji vede a Fidi. Zena se smi opfit o vedeni muze. Smi védét, 7e je
vedena. Jaky slavny obraz. Vedeni je, kdyZ jde o manzelstvi, charakterizovdno las-
kou. ,,A miloval ji.” V tomto vztahu smi Zena byt plné $tastna. A ja jsem hluboce
pfesvédcen o tom, Ze Zena je $tastnd jen tedy, kdyZ zaujima pravé toto postaveni,
a Ze se stava nestastnou, kdyz za¢ne zaujimat postaveni hlavy.

Kdyz jde o ocenéni, pak nejsou Zeny nic mensiho nez muzi. Ta myslenka by neméla
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nikdy vzniknout. Jestlize je muz vice hlava, pak Zena je vice srovnavana se srdcem.
To neni ménécenné. Byt srdcem znamena zprostiedkovdvat ndklonnost, teplo,
ukryt. To je velmi, velmi krasny ukol pro Zenu. Stoji za namahu si v Pismu vyhledat
okruhy ukoll Zeny. Jsou tak cenné a krasné, ze bychom se mohli témér stat vici
nim zavistivi. Jsou nadherné popisy duchovnich Zen. To také neznamen3, Ze Zena
je méné duchovni neZ muz. V Pismu jsou také vzhledem k manzelstvi pfiklady,
v nichZ Zeny byly duchovnéjsi. V nékterych manzelstvich tomu tak je i dnes. Ale
duchovni Zzena bude pak vic¢i svému muzi moudra a nebude mu to davat pocitovat.

Kdy? se Abigail poprvé setkala s Davidem, byla duchovnéjsi nez David. Zena ve 2.
Kralovské 4 byla duchovni Zena, kterd poznala BoZiho muZe. Netika: ,,Udélam /ja/
mu pokojik.” Rika svému muzi: , Udélejme...“ To je duchovni Zena, ale s uznavanim
této nyni v Novém zdkoné zjevené pravdy. Uzndvala nad sebou muZze jako hlavu.
A tak mame nékteré pékné ptiklady v Pismu, které smite napodobovat. Jesté jed-
nou: Kdyz to je v kiestanskych manzelstvich v praxi uskutec¢riovéno, pak to je k pro-
spéchu.

Vite, proc se nase manzelstvi hrouti? Jsou dva divody. Na jedné strané proto, Ze
muz si mysli, Zze maze vladnout jako despota a nebere ohled a nema cit pro pocity
své Zeny. A druhy dlvod je, Ze Zena uZ nezaujima postaveni poddanosti a bud’
smysli a jedna emancipované nebo si dokonce Cini ndrok na panovani. Na téchto
dvou nedbdnich zde jmenovanych zdsad ztroskotavaji nase manzelstvi. A my by-
chom prece radi byli takovi, ktefi tento Bohem do stvoreni vloZeny poradek
ochotné zachovdvaji. Kdyz to necinime my jako véfici, kdo by to pak mél ¢init?

Skonc¢im jednim vyrokem bratra Darbyho: ,,Nedbanim na poddanost (a poslus-
nost; poslusnost nyni vynechavam, protozZe to zde nepatfi k naSemu tématu, ale
slovo poddanost zdiraznuji) se zapaluje h¥ich. To je pravda! Tu myslime na prvni
lidsky par. Nedbanim na poddanost se zanitil hfich a dbanim na ni se lidstvo u-
zdravi.” A pritom myslel na tisicileté kralovstvi. Pak se dbanim na tuto bozskou
zasadu lidstvo uzdravi. Pak uz zde nebude takova bida ve spole¢enském poradku,
jako je dnes. Ale otdzka, kterou chci koncit, je: Chceme cekat aZ na tisicileté kra-
lovstvi? Anebo to smi uz dnes obstastnit a oZivit nds pomér muZe a Zeny? Doufam,
Ze Bozi myslenky jsou pritaZlivé a rozehteji nase srdce, abychom, nezdlezi na tom,
v kterém vztahu, prozivali $tastné souZiti muze a zeny.

Proc se na toto poradi tak malo dba?

Neni se co divit, Ze ve svété nedochazi zadné vaznosti, nebot svét je ovladan Sata-
nem, knizetem tohoto svéta, velkym BoZim protivnikem. Ale na toto poradi se také
nedbd mezi mnoha kfestany. Budeme se zabyvat otazkou: Pro¢? Krestané maji
prece Bibli ve svych rukou. Pro¢ ponechavaji toto poradi ¢asto bez povsimnuti? Na
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to jsou nékteré odpovédi. Slysel jsem od véricich 1. Korintskym 11 vysvétlovat na-
sledovné: ,To, co zde Pavel pise, je jen PavlQv nazor.” To neni pravda, nebot v 1.
Korintskym 14,37, kde Pavel také mluvi o postaveni Zeny, totiz Ze Zeny maji ve
shromazdénich miéet, v navaznosti fika, Ze to, co jim piSe, je pfikazani Pana. Tedy
ne jeho nazor, nybrz slovo Pana.

Druhé vysvétleni 1. Korintskym 11 spociva v tom, Ze véfici fikaji, Ze to je pouceni
vazané na cas, které tedy mélo platnost jen pro urcitou dobu, totiz pro tehdejsi
Cas, kdyZ je Pavel napsal, a dnes uZ ne. Toto tvrzeni neni udrzitelné, nebot Pavel
predklada poradek ve stvoreni, ktery trva tak dlouho, jak existuje stvoreni. To zna-
mena: Tak dlouho, jak jsou na zemi muZi a Zeny, tak dlouho plati ten poradek ve
stvoreni. Nebude platit teprve tehdy, aZ zde uz nebudou Zadni muzi a Zadné Zeny.
Ptijde tato doba? Ne, ale pfijde vécnost. Dokud existuje €as, jsou tu muzi a Zeny,
také i v tisiciletém krdlovstvi. Ale kdyZ tento ¢as prestane, a zaCne vécnost,
prestane také tento poradek ve stvofeni, nebot pak uz nebudou Zadni muzi a
zadné Zeny. V Lukasi 20 Pan JeiZis fika, Ze ve vzkfiSeni uz nebude rozeznavani po-
hlavi. V Lukasi 20,35-36 mluvi Pan o vzkfiseni z mrtvych a fika: uz se nebudou Zenit
ani nebudou provddavany, lidé také uz nebudou smrtelni, nybrz budou podobni an-
délim. Jsou synové BoZi, protoZe jsou synové vzkriSeni. A skutecnost, Ze jsou po-
dobni andélim, znamena, Ze jsou bez pohlavi. V nebi uz nejsou Zzadni muzi a Zadné
Zeny. Pohlavi prestava. Tam jsou uZ jen véfici. Pak uz tam neni také Zadny poradek
v BoZim stvoreni. A tedy argument, Ze to jsou ¢asové omezena nauceni, neni
spravny.

Potom existuje dal$i argument pro chybné vysvétleni 1. Korintskym 11, ktery zni,
Ze tato nauceni jsou vdzdna na kulturu, to jest, Ze byla smérodatna pro tehdejsi
adresaty Dopisu — pro Korintské. Rikd se naptiklad, Ze tyto Zeny byly tak povidavé,
Ze jim muselo byt zakdzano mluvit ve shromazdéni. Ne, ta nauceni nejsou vazana
na kulturu, nebot 1. Korintskym, a to vyplyva z kapitoly 1,2, se neobraci k Bozimu
shromdzdéni v Korintu, nybrz ke vSem, ktefi kdekoli vzyvaji Pana, to znamena ke
vsem krestaniim, nezavisle na tom, kdy a kde ziji. K tomuto argumentu se jesté
jednou vratim, kdyz budeme mluvit o andélech.

Pak tu je dalsi, velmi duchovné znéjici vysvétleni pro ospravedlnéni vlastnich mys-
lenek a prechdzeni BozZiho poradku ve stvofeni. To je argument z Galatskym 3,28,
ktery zni: ,,V Kristu neni muz ani Zena.” To je prirozené pravda. Pokud se tyka na-
Seho postaveni v Kristu, jsme si vSichni rovni. Zde nema muz jiné postaveni nez
Zena. V Kristu, jak to ¢teme v Efezskym 1, jsme vSichni vyvoleni pred vécnymi
€asy. V Kristu jsme vSichni BoZimi knézi. Ale byt v Kristu nelze stavét na roven s po-
zemskym postavenim véficiho ¢lovéka na zemi. Dokud maji véfici na zemi jesté své
funkce, své ukoly a své pracovni okruhy, jsou zde jisté rozdily. Také v BoZim shro-
mazdéni jsou rozdily. Tam mluvi ve shromaZzdénich bratfi a Zeny ml¢i. A tedy ani
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tento argument neoslabuje 1. Korintskym 11.

NeZ prejdeme k 4. versi, chtél bych jesté promluvit o otazce poslusnosti vici to-
muto Slovu. MozZna Ze ten i onen byl ohledné tohoto dil¢iho aspektu pravdy az
dosud nepouceny nebo nevédomy. Pak ma s nami Pan trpélivost. Ale kdyz ty véci
z Boziho slova zname, pak si Pan preje, abychom byli poslusni. Nuze, jsou dva
druhy poslusnosti. Je tu poslusnost sluzebnika a je tu poslusnost syna. Sluzebnik
poslouchad, protoze dostava pokyny, resp. ptikazy. Zda jim rozumi nebo ne, neméni
nic na tom, zZe svého pana posloucha. Pak tu je poslusnost syna. Syn ma porozu-
méni mysSlenkam svého otce a poslouchd nejen proto, ze ma ptikaz, nybrz protoze
je pro ného radosti odpovidat myslenkam a predstavam svého otce. Chce mu pU-
sobit radost a posloucha s nahledem a porozuménim. Otazka nyni je: Ke kterému
druhu poslusnosti nds Pan chce vést? Odpovéd neni tézka. Chce nds vést k poslus-
nosti z porozuméni. Ostatné misto z 1. Petra 1, kde ¢teme, Ze jsme pfisli k poslus-
nosti JeZiSe Krista, se Zel v nasem stfedu nékdy vyklada trochu plose. Odpustte mi,
kdyzZ to jednou feknu tak jasné. Nékdy se fika, Ze mame jen poslouchat, ale to je
pfilis malo. To misto ma na mysli, Ze mame poslouchat tak, jak poslouchal Pan
Jezis. Pan Jezis byl poslusny z porozuméni; z hlubokého porozuméni Bozim mys-
lenkam cinil Bozi vili. K tomu mé Pan chce privést. Tam ale nepfijdu, kdyzZ nejdrive
nezacnu s posludnosti sluZzebnika. Tento vyvoj, mili, si musime dobfe vstipit. Jest-
lize mame nasledujici postoj: ,Nikoli, tak, jak to fika Bozi slovo, to nebudu délat,
protoZe tomu nerozumim,” pak nikdy nepfijdeme k poslusnosti syna. Jsou vsak
muzi a Zeny, ktefi Cetli tento biblicky text, aniz by mu rozuméli, ale jednoduse dé-
lali to, co zde je napsano. Zena napfiiklad je$té neporozuméla tomu, pro¢ si pfi
modlitbé ma pfikryvat hlavu, ale prosté to déld, protozZe to je v BoZzim slovu na-
psano. Takovému postoji Pan Zehn4d, a tak vede dusi dale a dava ji porozuméni o
Bozich myslenkach. Pozdéji je poslusna z porozuméni. To je cesta. Ale kdyZ za-
sadné odmitame véci jen proto, Ze jim jesté nerozumime, pak nikdy nebudeme
vedeni dale. ,, Tajemstvi Hospodinovo zjevné jest tém, kteri se jeho boji,” fika
Pismo (Zalm 25,14). Své my$lenky oznamuje jim a ne nékomu, kdo odporuje a své-
volné véci odmitd, protoZe ve svém duchovnim procesu zrani jesté nedosel tak
daleko. Tomu neni tézké porozumét. Jako déti jsme nejprve poslouchali proto, ze
otec nebo matka néco rekli. Zda jsme rozuméli tomu, co oni fekli, bylo nejprve
naprosto vedlejsi. To bych chtél nasim mladsim zde také nejprve dat na cestu —ve
Skole slysite néco zcela jiného —, ale kdyz tv(j otec néco fekne, pak to udélej! Zda
tomu rozumis$ a chapes, proc¢ to tak musi byt, je zcela jedno. Pozdéji, az budes
starsi, tomu porozumis. Otec ti jako osmiletému nemusi davat zddné vysvétleni,
pro¢ to musi$ udélat tak a ne jinak. Pozdéji to udéla, a potom porozumis myslen-
kam svého otce. Pak v nich budes Zit.
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Disledky toho poradi (verse 4-10)

Prechod k 4. versi je tento: BoZi poradi ve stvoreni z 3. verSe se nyni stava zjevhym
ve vnéjsich vécech. To, co jsou Bozi myslenky, se ukazuje ve formalitach. Zcela vé-
domé volim toto slovo, protozZe se Casto tikd: ,To jsou prece jen vedlejsi, vnéjsi
véci. Je prece zcela Ihostejné, zda se s nimi zachdzi tak nebo jinak.” Ne, ve vnéjsich
konanich se zjevuji Bozi zdsady. Tomu se musime také naucit. Dam k tomu dva
priklady:

1. V1. Korintskym 10 se Korint$ti domnivali, Ze maji svobodu k tomu, aby se ucast-
nili stolu démon(. Nechtéli se ucinit zajedno s démony, nechtéli s nimi mit spo-
lecenstvi. A prece jejich vnéjsi Ucasti u jejich stoll nastalo praveé to, co nechtéli.

2. Ve 2. Janové 10 a 11 ¢teme: Kdo pozdravuje bludafe, ma ucast na jeho zlych
skutcich. Docela normalni pozdrav ucitele bludu mé pfivadi do vnitfniho spo-
leenstvi se zlym ucenim, které tento muz zastupuje, a at to chci nebo nechci,
presné to je nasledkem.

Tedy vnéjsi konani ukazuji vnitini zasady. Tak tomu je také zde. A zacina to pouce-

nim o modleni se muze a Zeny. Podle toho, jak si muZ nebo Zena pocinaji pfi mod-

leni, je ¢i neni ukdzana zasada poradku ve stvoreni. NuZe je to slavna vysada smét
se modlit. Zeny a muzi se smé&ji modlit. To ukazuje nyni tento oddil. Nechceme vice
pouZzivat tuto vysadu? Ale musime déle vyjasnit, o jaky druh modlitby se zde jedna.

To je naprosto duleZité pro porozuméni oddilu. Jestlize tomu nerozumime, nepo-

rozumime celému oddilu.

Pan zde stavi modleni a prorokovani na jeden stupen. Za¢nu tim druhym. Co to je
,prorokovat“? Prorokovat neznamena predpovidat budouci véci. Tento druh pro-
rocké sluzby existoval ve Starém zakoné. Ten uz dnes neni. Dnes Zadny bratr ani
Zadna sestra nepredpovidaji budouci véci. Ne, ,,Kdo prorokuje,” je napsano v 1.
Korintskym 14,3, ,mluvi lidem ke vzdéldni a napomenuti a potéseni.” To znamen3,
Ze nékdo (muz nebo Zena) je Panem poutzit, aby kdyZ ptijde z BoZi pfitomnosti
(nebo ze spolecenstvi s Nim), poucoval jiné, resp. jim néco fikal s cilem je vzdélat,
napomenout nebo potésit. Nékdo, kdo prorokuje, pfiblizuje posluchacim Bozi
myslenky a blizi se jejich momentdlnim potfebdm. Mluvi to, co posluchac v té
chvili ma od Boha obdrzZet, co je uzZite¢né pro jeho momentdlni situaci. To je pro-
rocka sluzba, sluzba prorokovani v nasi dobé. Tuto sluzbu miZe nékdo konat jen
tehdy, kdyZ se pred druhymi projevuje nahlas. Se zavienymi Usty nemuze byt vy-
sloveno zadné proroctvi. Kdyz ty, mily bratfe, mné chces slouzit a jsi PAnem k tomu
pouzit, musi$ mi néco fici, jinak nemGzes pfi mné vykonavat sluzbu prorokovani.
A modleni je postaveno na jeden stupen s touto sluzbou. Jde zde tedy o hlasitou,
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verejnou modlitbu pred druhymi. Nejde zde o to, aby se néjaka sestra nebo i né-
jaky bratr modlil v tichosti v myslenkdach. Jde zde jen o hlasitou, vefejnou modlitbu
pred druhymi. A kdyZ se néjaky bratr tak modli nebo prorokuje, pak, tak to je zde
napsano, nema mit nic na hlavé, tj. Zddnou pfikryvku hlavy. Kdyz se modli s pfikry-
tou hlavou, pak zneuctuje svou Hlavu, pak zneuctuje Krista.

Kdyz néjaky muz vystoupi na verejnosti a modli se, pak nepokrytou hlavou ukazuje,
Ze na verejnosti reprezentuje Boha. Je bud BoZimi usty vici posluchacim, to je
prorokovani, nebo je Usty pfitomnych k Bohu, to je modleni. A on je, tak jsme to
Cetliv 7. versi, BoZi obraz, tj. muz je pfedstaveni Boha na této zemi, proto se modli
s nepokrytou hlavou. Ve viditeIném stvofeni nema nad sebou Zadnou hlavu. A pro-
toZe reprezentuje Boha jako jeho obraz, modli se bez pokryti hlavy. Kdyby se mod-
lil s pokrytou hlavou, pak by to znamenalo, Ze se ve viditelném stvoreni podfizuje
jesté néjaké jiné hlavé kromé Krista. Pak zaujimd za prvé postaveni Zeny, a za
druhé stavi néjakou jinou hlavu vedle Krista. Proto zneuctuje svou hlavu, to jest
Krista, jestlize se modli s pokrytou hlavou. Vedle Krista neni Zadna jina hlava. Jedi-
necnost hlavy Krista by byla zpochybnéna, kdyby se muz stavél pod néjakou jinou
autoritu ve viditelném stvoreni. ,,Zneuctuje svou hlavu® neznamenad svou hlavu,
nybrZz znamena to Krista, ktery, jak je fe¢eno ve 3. versi, je hlavou muZe. Proto
jesté jednou: Nejde o tichou modlitbu v myslenkach. Jestlize se néjaky muz modli
v tichosti zcela sam pro sebe, pak to mdze cinit i s pokrytou hlavou, protoze neni
pozorovan nikym ve stvoreni. Bratr Brockhaus jednou sdm o sobé rekl, Ze se modlil
vice s kloboukem na hlavé nez bez klobouku.

Nyni k Zendm v 5. versi: ,,KaZdd Zena ale, kterd se modli nebo prorokuje s nepo-
krytou hlavou, zneuctuje svou hlavu.” Jestlize se ale néjaka Zeny modli na vefej-
nosti nahlas pred druhymi, pak pfikrytou hlavou dokumentuje, Ze ve viditelném
stvofeni ma nad sebou hlavu, to jest muze. Nemusi to byt vlastni muz, nybrz prosté
muz jako stvoreni. KdyzZ to €ini s nepokrytou hlavou, pak zneuctuje svou hlavu,
opét ne svou vlastni hlavu, nybrz muze. Pak ve svém chovani ukazuje, at uz to chce
nebo nechce, Ze chce byt muzem. Zaujima v té chvili postaveni muze, ktery se jisté
ma modlit s nepokrytou hlavou. Ale Zena je vdécna za to, Ze je Zena, a ukazuje
prikrytim hlavy pfi vefejné modlitbé viditeInému stvoreni, lidem, a také neviditel-
nému stvoreni, svétu andélu, své podfizené postaveni. Také zde tedy nejde o to,
Ze se sestra musi prikryvat, kdyZ se zcela sama v tichosti pro sebe modli. Mila se-
stro, kdyZ v noci nem(zes spat a uzijes ten ¢as k modlitbé, pak nemusis mit vedle
postele polozen satek a kdyzZ se v té dobé modlis, nemusis se pfikryvat. Jestlize to
néjaka sestra v BoZi bazni ¢ini, necht to ¢ini, ale neni to pouceni z 1. Korintskym
11.

RovnéZ neni poucenim z 1. Korintskym 11, Ze sestry se pfikryvaji, kdyZ se bratfi
modli. KdyZ se muz v rodiné doma modli, nemusi se sestra pfikryvat. Jestlize to ¢ini
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z BoZi bazné, necht to Cini, ja ji to nechci brat, ale zde o to nejde. Ovsem jsou jisté
situace, kde se sestry modli na verejnosti, napfiklad s détmi u stolu, kdyZz tam neni
muz. Nyni dékuje za pokrmy a modli se nahlas pred druhymi. Mild sestro, pfikryvas
se potom? PFal bych si, abys to Cinila. JestliZe jsi az dosud o tom nebyla poucena,
Pan ma trpélivost, ale jestlize znas ty véci a necinis je, pak je to neposlusnost. A jak
Bh smysli o neposlusnosti, nemusim déle vykladat. Kromé toho je pozdéji feceno,
Ze je hanba, kdyz se nepfikryvas. Jind pfilezitost by byla, kdybys pozvala néjaké
jiné Zeny ke snidani. Snidané Zen muiZe byt dobra, ale také nemusi byt dobra. Je-li
pouzita k mluveni o druhych véficich, pak by se neméla konat. Ale kdyz se sejdete,
abyste se modlily, pak je dobra. Kdyz se potom modli$ pfed druhymi, pak si pfikryj
hlavu. Anebo navstivis nemocnou sestru a chces se s ni modlit. Cenna sluzba —jen
si prikryj hlavu, kdyz se modliS. Pfesné to je cilem 1. Korintskym 11 a pravem se
ptame: Proc se to déje tak malo?

Sestra muze také prorokovat. Filipovy dcery ve Skutcich 21 prorokovaly. A ve Skut-
cich 2 je citovan Joel 2:,,Vasi synové a vase dcery budou prorokovat.” To se vzta-
huje na budouci dobu v tisiciletém kralovstvi. Zeny mohou dobfe také prorokovat,
ale ne ve shromazdéni, zcela pfirozené ne, nebot to fika 1. Korintskym 14,34. Ve
shromazdéni se Zeny také nemodli, v kazdém pfipadé ne ve smyslu 1. Korintskym
11. Kdyz zena ve shromdzdéni tise sedi a v myslenkach se modli, pak se neproje-
vuje hlasité pred druhymi. Pfesné to totiz nesmi. To je napsano v 1. Korintskym
14,34. Ve shromazdéni ma micet, ale v myslenkach se smi modlit. Zeny se nemusi
tedy ve shromazdéni prikryvat proto, Ze se tam modli, pro to jsou jiné dlivody, o
kterych budu mluvit jesté pozdéji. Jestlize se ale Zena modli nahlas pred druhymi
nebo napfiklad doma prorokuje jako ucitelka dobrého, aby vyucovala mladsi Zeny
v oblastech jejich Ukolu (Titovi 2), pak si ma ptikryvat hlavu. O to jde v nasem versi
a ja doufam a preji si, abychom tomu trochu porozuméli. Nerozhot¢ila by se néjaka
sestra, kdyby se jeji muz na verejnosti modlil s pfikrytou hlavou? Myslim, Ze by to
vyvolalo jeji rozhofceni. A kdyZz se sama modli bez ptikryti, muselo by to rovnéz
vyvolat rozhofceni.

Diisledky nedbani

Nyni se podivejme, jak to Pan posuzuje, kdyZ tyto véci zistanou bez povSimnuti.
V dovétku verse 5 ¢teme, ze kdyz se zena modli s nepfikrytou hlavou, je to jedno
a totéz, jako kdyby byla oholena. Bih fika Zené: Jestlize se modli$ nepfrikryta, pak
se na tebe divam presné tak, jako kdybys byla oholend. Oholena znamena mit
vlasy hladce odstfihnuty aZ ke kizi. Oholené vlasy byly pro dotéeného ve Starém
zakoné vidy vyrazem hanby. Ve 4. MojziSové 5,11 a ddle se napriklad mluvi o tom,
Ze Zena se odvrati a dopusti se nevéry vlci svému mutzi. A o Zené, kterd je takto
popsana, je v 18. versi feceno, Ze jeji hlava ma byt obnaZzena. Pak byla oholena
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Zena. Tak Buh posuzuje modleni s nepfikrytou hlavou. S timto je srovnava.

V 1. Paralipomenon 19,4 ¢teme: ,,ProceZ Chanun vzav sluZebniky Davidovy, oholil
je...“ ave versi 5: ,,... a byli muZi ti zlehceni velice.” Toto misto ukazuje, jak zneu-
cténi a osklivi nyni byli v oich druhych lidi. Poznamka fika, Ze byli velmi zahan-
beni. Jesté jiné misto z Michedse 1,16: ,Vyhol se a ostfihej se nad détmi své roz-
kose, rozsir svou lysinu jako sup, nebot od tebe byly odvedeny.” (MP) Také toto
misto ukazuje, Ze jak vyholeni, tak i odstfizené vlasy byly vyjadfenim hanby. Chce
se zena nechat od Boha tak posuzovat?

Pak éteme déle v 6. versi: ,Jestlize Zena nema p¥ikrytou hlavu, necht si také nechd
ostrihat vlasy.” Apostol Pavel jakoby fikd zené: Jestlize se nestydi§ modlit se s ne-
prikrytou hlavou, pak to hned dokumentuj tim, Ze si nechds zcela ostfihat vlasy,
nebot pak ukazujes skute¢né na verejnosti, jak si stojis k BoZzimu poradku ve stvo-
feni. To je zavér. Je to vaziné slovo, ale jsou to BoZzi myslenky. Potom se pokracuje:
»lestlize ale je pro Zenu hanbou, aby ji byly ostfihdny nebo oholeny vlasy, tu
necht se prikryvd.” Tento ver$ jednoznadné fika, Ze pro Zenu je hanba, kdyZ ma
oholené nebo ostfihané vlasy. Tyto oba vyrazy budeme nyni zkoumat. Musime se
nyni naucit tyto dva vyrazy od sebe rozliSovat. V plvodnim textu ve Starém i v No-
vém zadkoné jsou pro ,holit“ a pro ,ostfihat” dva vyrazy, které ukazuji, Ze jde o
nasledujici véci: ,Holit” je oholeni bfitvou az na k(zi. , Ostfihat” je ostfihani vlasl
ndzkami. Na tomto misté to neznamena odstfihnuti Spi¢ek vlast, ackoli Blih ne-
chce zadné odstrihovani vlasll. Pan nechce, mila sestro, abys od svych vlast néco
odjimala. Ale nyni vysvétlim obé slova, ktera tu jsou: Je to hanbou pro Zenu, kdyz
se holi (nebo je oholena) a kdyz si vlasy stfiha nakratko, jako to Cini muz. Stejné
tak je také hanbou, kdyz se modli s nepfikrytou hlavou, takovy je Usudek Pana.
Kdyz nyni jesté premyslime o tom, co je hanbou a udélame srovnani s jinymi misty
Pisma, pak se vlastné musime uleknout. V 1. Korintskym 14 je napftiklad feceno,
Ze je hanebné, kdyz Zena ve shromdazdéni mluvi. A vite, co je jesté oznaceno jako
hanebné? Laska mezi stejnymi pohlavimi v Riman@im 1,26. Je tam popsana jako
potupna vasen. Tim stavi Pan tyto véci na jeden stupen. Neni to dostatecné od-
strasujici? Nechceme pfirozené pouzivat odstrasujicich prostredk(, abychom pro-
budili svou poslusnost vii¢i Bozimu slovu. To by nebyla dobra cesta. Dobrou cestou
je dokazat lasku k tomuto Bohu — Stvofiteli, ktery stvofil muze a Zenu, tim, Ze v po-
slusnosti uzname tento poradek ve stvoreni, respektujeme ho a dbdme na néj.
PFikrytim, resp. nepfikrytim ctime své hlavy: Muz cti Krista a Zena cti muze. To je
prekrasny, Bohem natizeny poradek.
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Bozi zdlivodnéni (verse 7-9)

0Od 7. verse mame zdlvodnéni pro toto chovani, a je fe¢eno, Ze muz nema prikry-
vat hlavu, protoZe je BoZi obraz a slava. UZ jsem néco kratce fekl o pravdé, zZe je
BoZim obrazem. V 1. MojziSové 1 je napsano, Zze muz byl stvofen k /nebo ,,v*/ Bo-
Zimu obrazu. ,,Obraz” znamena vidy znazornéni néjaké véci. Kdybych vam ukazal
obraz své Zeny, pak je to obraz, nikoli ma Zena, ale tento obraz ji pfedstavuje. Tak
pravé muz neni Blh, ale muzZ predstavuje v tomto svété Boha. To je vidy myslenka
obrazu. Dobrym vysvétlenim toho je vers Koloskym 1,15, kde ¢teme, Ze Pan Jezis
je obraz, ten obraz neviditeIného Boha. To my muZi nejsme. Tim obrazem je jen
Pan Jezis, protoZe on je dokonalym predstavenim Boha, ano je séam BoZi Syn. Ale
muz je také BoZi reprezentant v tomto stvofeni. Adamovi, nikoli Evé, byl dan ukol,
aby dal jména zvifatim. Adam byl BoZi reprezentant ve stvoreni, a tak je muz pred-
stavenim Boha, BoZi obraz. Proto nema pfikryvat svou hlavu.

Za druhé je muz také BoZi sldva. To neni presné totéz jako obraz. Obraz znamena
znazornéni, a sldva znamena vyzarovani. Skutecnost, Zze muz je slava Boha, zna-
mena, Ze vyzaruje BoZi bytost nebo BoZi podstatné rysy, Sifi lesk toho, co je Blh.
To znamena, Ze kdyz lidé vidi bozsky zaméreného muze, pak podle tohoto muze
pravem usuzuji na Boha. To je vile Pana.

Nyni pfichazime k Zené. ,Zena ale,” ver$ 7b, je sldva muZe.” Neni jeho obraz, ni-
kdy nepredstavuje muze, a protoZe ho nikdy nepredstavuje, proto si pfi modlitbé
prikryva hlavu. Nyni ptrichazim jesté k souvislosti s 1. Timoteovi 2,8, ktera se dobre
hodi. Tam totiZ je napsano, Ze muzi se maji modlit na kazdém misté. Muzi. Tam
nestoji ,Zeny”“. To tedy znamenad, Ze pro Zenu neni predpokladana modlitba na
kazdém misté. Ona mlci ve shromdzdénich. To jsme uzZ slyseli. Také v pfitomnosti
véricich muzl se nemodli. Ponechdvam nyni mimo zfetel, Ze mohou byt vyjimky
pfi nemoci nebo zvlastnich nouzovych situacich, které jsou pfrirozené myslitelné.
Dle zasady se Zena nemodli v pfitomnosti véficiho muze. Neni predstavenim muze.
Nezaujimd postaveni muZe. A to miZeme, jak se domnivam, nasledné vysvétlit:
Kdyz jsou pfitomni véfici muzi, pak reprezentuji Boha a modli se a vedou v mod-
litbé pritomné, a Zena zaujima své misto a v této situaci mi¢i. Kdyz ale neni pfito-
men muz, ¢ini Zena néco, co vlastné je ukolem muze. Tim sméfuje nebo dotyka se
ukolu muze a ptikryva se, aby bylo poznatelné, Ze zaujimd misto poddanosti pod
néjakou hlavou.

NuZe Zena ,je sldva muZe”, to znamena, Ze vyzaruje podstatné rysy muze. UZ jsme
se zminili o tom, Ze to mGzZeme vztahnout také na manzelstvi, aniz bychom to na
né omezovali. Jasné jsme vidéli, Ze nauceni zde jdou déle nez k manZzelstvi, Ze jsou
zasadniho druhu. Ale kdyZ to vztahneme na manzelstvi, pak to ma za obsah zcela
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dilezité nauceni o mravni vaze vyrok( véficich muz(. Vy, milé Zeny, které jste pro-
vdané, vy jste sldva vasich muzid. To znamena, Ze lidé, ktefi vas pozoruji, pravem
usuzuji z vaSeho chovani na vaseho muze. Tak jako lidé prdvem z chovani muze
soudi o Bohu, tak lidé pravem na zakladé chovani Zeny usuzuji na jejiho muze. To
znamena, Ze chovani mé Zeny pfispiva k tomu, zda ma mravni vaha ve shromaz-
déni je slaba, zmensend nebo respektovana.

Kdyz nase Zeny, mili muzové, jednaji proti témto zde jmenovanym zdsadam, tj.
modli se s nepfikrytou hlavou na vefejnosti nebo si odstfihuji vlasy nebo se chovaji
tak, jak se chova muz, pak ztracime my jako muzi ve shromazdéni svou mravni
autoritu. Bojim se, Ze u mnohych z nas tomu tak vice ¢i méné je. Nékdy jsme udi-
veni zplosténim (mélkosti) v naSem stfedu, chybéjici odvahou bratfi vyslovit jesté
véci, které by vlastné z BoZziho slova mély byt feceny. Proc to ten bratr uz nefekne?
On vi, Ze u ného samého nebo v jeho rodiné jsou nedobré véci, které by z Bozi
strany vlastné musely byt jmenovany. To je bod, proc¢ se vSichni mdme stydét a
sklonit se. Mila sestro, mysli prosim na to! Pfispivas k tomu, zda tvl{ij muz ma ve
shromazdéni mravni vahu nebo ne. ,Je sldva muZe.” Krasny, obdivuhodny a pozi-
tivni pfiklad mame v Pfislovi 31. Stoji za precteni. Tam je popsdna Zena, o které se
v brandch mésta mluvi pozitivné a ve prospéch jejiho muze. Podle tohoto prikladu
se chtéjme orientovat.

V 8. ver$i mame dalsi zdavodnéni: ,,Nebot muZ neni z Zeny, nybrz Zena z muze.”
Duch Svaty vytahuje, abychom tak rekli, vSechny rejstriky, aby nam ukazal, proc se
Zena pri modleni ma pfikryvat a muz to nema cinit. Uvadi nejriizné;jsi divody. Nyni
se vraci zpét az docela na zacatek prvniho stvoreni a fika: ,Nebot muzZ neni z Zeny.”
Vime, Ze muz byl utvorfen z prachu zemé (1. M. 2), ale Zena, ktera byla utvofena
v ndvaznosti, ta byla, jak to je zde napsano, z muZe. Nebyla utvofena ze zemé, ny-
bri ze 7ebra muze. Casové poradi ve stvofeni je jedno zd@vodnéni pro pfikryvani
nebo nepfikryvani hlavy. To se kryje také opét s 1. Timoteovi 2, kde ve versi 13
¢teme: ,,Adam byl nejprve stvoren, potom Eva,“ nikoli obracené.

Na okraj budiZz poznamendno, Ze se zde také jesté ucime, Ze muz je v celém svém
smérovani vice vztazen k zemi nebo k vécem, protoze Adam byl utvoren ze zemé.
Musime prosté pfijmout, 7e mu? je jinadi neZ Zena. Zena byla utvofena z muze, a
tim je jeji sméfovani vice vztazeno k osobam. Oboji ma svou cenu. Abychom to
vyjadfili trochu modernéji, mohli bychom Fici: ,,Muz ma jiny software neZ Zzena.”
Zena je jina, ale ne ménécenna, nybri oboji se vzajemné dopliuje. My jako muZi
bychom méli brat ohled na to, Ze nase Zeny citi jinak. KdyZ jsem byl kratce po
svatbé, a nékdy se mi to jesSté stavd i dnes, pokousel jsem se svou Zenu presveédcit
dikazy. Mozn3, Ze se o to pravé také pokousis, a ja ti fikam, Ze to nema smysl.
Neni moiné Zenu presvédeit argumenty. Zena citi vice s diirazem na city a emoci-
onalné. Je to tak dobré a nikterak negativni. MUZes$ svou Zenu presvédcit svymi
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¢iny, kdyZ pro ni néco udélas z lasky. To byla jen mala pozndmka na okraj.
»Nebot muz také nebyl stvoren kviili Zené, nybrz Zena kvili muzi.” (ver$ 9) To je
dalsi zdGvodnéni. nyni je nam ukazano, Ze stvoreni Evy je nejen ¢asové posunuto
po Adamovi, nybrz pro¢ ona viibec byla stvofena ¢i utvorena. Eva byla stvorena
kvlli Adamovi, a nikoli obracené. Nyni si pre¢téme 1. MojzisSovu 2,18. Neni to ne-
dilezité: ,,Neni dobré, aby clovék byl sam; ucinim mu pomoc, jemu rovnou.“ Po-
znamka fika: , jemu odpovidajici”. To se nyni vztahuje k nasemu versi v 1. Korint-
skym 11. Pomoc pro Adama byla tedy Eva, a nikoli obracené. Nesmime z toho nyni
udinit zavér a snad Fici: ,, Tedy nemusim své Zené nikdy pomahat. VZdyt ja nejsem
zadnda pomoc pro svou Zenu, nybrz ona je pro mne!“ Takovy zavér by byl osudny.
Laska k tvé Zené té vede k tomu, abys ji pomahal, jak jen to je mozné. Presto za-
sada neni dotéena. Doplnéni pro Adama byla Eva. Je to obdivuhodna skute¢nost
byt ,pomoci“, milé sestry, to neni vibec nic ménécenného. Vite, kdo je také v Bibli
oznacen jako pomoc? Bih. O Bohu je feceno, Ze je pomoc, napfiklad rychle nale-
zena v souZenich. A kdyZ je BUh nazvan pomoci, pak miZeme pevné drzet, Ze to
nemize byt nic ménécenného. Tak Blih postavil k sobé muze a Zenu.

Jestd jednou fikdm: Zena kvili muzi a ne obracenéd. Kdy? souZiti muZe a Zeny pro-
biha biblicky, pak to dava nadhernou harmonii, at v manzelstvi, v rodiné, v ob-
chodé a v zaméstnani, ve spolecenském Zivoté, ve shromazdéni nebo i v politic-
kych strukturach zemi. Pak je to k blahu lidstva. Kdyz se ale véci prevrati, vede to,
a je jedno kde to je, vidy pfimo ke katastrofé. Doufdm, Ze jsme se pomoci téchto
nyni uvazovanych zdlvodnéni nééemu naucili o nutnosti prikryvani nebo neprikry-
vani hlavy. Nejsou to totiZ jen vnéjsi véci, na kterych viibec nic nezavisi, nybrz jsou
to jisté zpUsoby chovani, v nichz se zjevuji bozské zakladni pofadky. UzZ véera jsem
fekl, od koho to mlzZe Pan ocekdavat. Pfece jen od téch, ktefi Mu naleZeji, ktefi
z lasky k Nému davaji v této otdzce odpovéd podle Boha.

AZ dosud jsme vidéli, Ze Blh vloZil do svého stvoreni poradek a Ze tento poradek
v Bozim stvoreni vzhledem k muzi a Zené ma také pouziti ve vnéjsich vécech. Napft.
v této kapitole se ukazuje ve zplsobu, jak se muZi a Zeny modli. U nauceniv tomto
oddilu jde tedy o modlitbu. Pfitom apostol ¢ini srovnani mezi Zenami, které se pfi
modlitbé nepfikryvaji, a Zenami, které se oholily nebo ostfihaly. Nuze dnes mame
nejen problém, ktery existoval uz tehdy, Ze se Zeny pfi vefejné modlitbé nepfikry-
valy — ten problém tu je jeSté stale. Pfichazi k tomu dalsi problém, ktery tehdy
v Korintu jesté nebyl. Dnes mame nejen problémy s vlastnim poucenim tohoto od-
dilu, nybrz také se srovnanim, které apostol Cini, protoze si dnes zeny své vlasy
stfihaji. To v Korintu nebylo obvyklé. UZ jsme o tom trochu mluvili, ale ve spojeni
s verSem 14, kde se mluvi o ,,dlouhych vliasech”, se k tomu jesté jednou vracime.
Chtél bych jen zdUraznit, Ze zaméreni pouceni zde necili ke stfihani nebo nestti-
hani vlasl, nybrz k pou¢enim o modlitbé. Apostol uvedl mnoho zddvodnéni pro
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to, proc se Zena ma prikryvat, ale muz ne.

V 10. versi pokracuje a zd{ivodnéni rozsifuje. Dava nyni nové zdlvodnéni pro tento
zpusob modlitby, kdyz? Fika: ,,Proto md Zena mit na hlavé moc, kviili andélim.”
Drive neZ budu mluvit o andélech, povim néco o této moci na hlavé. Jsou vykladaci
Bible, ktefi v tomto pfikryvani nebo v této moci na hlavé nevidi nic jiného, nez
vlastni vlasy Zeny, kdyz fikaji: ,Vlasy Zeny jsou jejim prikrytim.“ Tento vyklad neni
udrzitelny. To bych chtél kratce zdlGvodnit, nebot pak bychom museli 5. vers Cist
takto: , Kazda Zena ale, ktera se modli nebo prorokuje bez svych vlasi, zneuctuje
svou hlavu, nebot je to jedno a totéz, jako kdyby byla oholend.” A 6. ver$ bychom
museli Cist: ,,Nebot kdyZ néjaka Zena neni prikryta svymi vlasy, tu necht si necha
také vlasy ustfihnout.” Dale uz nemusim dist, to ukazuje celou nesmyslnost tako-
vého tvrzeni. Vzhledem k muzi bychom pak museli fici — protoZe on pfece se nema
modlit s pfikrytou hlavou: ,Musi si, dfive nez se modli, odejmout vlastni vlasy.” To
ukazuje nemoznost takového vykladu, a proto ho nemusime déle sledovat.

Moc na hlavé je dodatecné prikryti hlavy. Neni ustanoveno, co to ma byt, zda satek
nebo klobouk anebo cokoli jiného; ale je jasné, Ze to je dodatecné prikryti hlavy.
Poznamka velmi vystizné fika: ,,Znameni moci nebo sily, pod kterou stoji.” To jsem
vysvétlil v predeslych vecerech. Kdyz si Zena néco da na hlavu, kdyzZ se verejné
modli, ukazuje, Ze stoji pod autoritou muze.

Nyni pfichazime k odGvodnéni: ,, kvili andélim”. Tento dovétek také ukazuje, Ze
se zde nejednd o tichou, v srdci vyslovenou modlitbu. Proc¢ to je jasné? Andélé
mohou zaznamenat jen to, co je mluveno nahlas nebo to, co mohou vidét. Andélé
nehledi do nasich srdci. Nevim, zda jste si to aZz dosud uvédomovali. Ani Satan ne-
mUZe vidét do nasich srdci. Nechme k tomu mluvit Pismo, a to z dlouhé Salomou-
novy modlitby. Tam ¢teme ve 2. Paralipomenon 6,30 na konci: , Ty zajisté sam znds
srdce lidskd.” To znamend, ze andélé zaznamenavaji jen slysitelné a jim viditelné
udalosti na zemi. Jestlize andélé vidi, Ze Zena ma néco na hlavé, zaznamenavaji to.
Rovnéz tak, kdyz se Zena projevuje nahlas, také to vnimaiji.

Vnimani andélu
Nyni se podivdme na néktera mista z Nového zakona, kterd ukazuji, jak andélé vni-

maji udalosti na zemi.

V 1. Korintskym apostol fika, Ze jsou ucinéni divadlem andéllim a lidem. Pak mys-
lim na misto v 1. Petra 1,12, kde je na konci feceno, Ze andélé touzi nahlizet do
jmenovanych véci. Také do véci, které skrze apostola Pavla a jiné byly zvéstovany,
které tedy byly proneseny nahlas.

Stejné tak k tomu nalézame néco ve znamé 24. kapitole Lukase, kde v 5. versi je
vydavano svédectvi o vzkfiseni Pana JeZise andély, ktefi tam sedéli na hrobu: ,Co

21



hleddte Zivého mezi mrtvymi?“ Dalsi misto mame v 1. Timoteovi 5,21, kde Pavel
fika: ,,Osvédcuji pred oblicejem BoZim, a Pdna JeZise Krista, i vyvolenych andéld.”
Zde jde také o Pavlovo slysitelné svédectvi, které andélé slyseli. Tuto myslenku
ukoncim poukazem na Efezskym 3,10. Tam je napsdno, Ze nyni, tedy v dnesni
dobé, je skrze Shromazdéni oznamovana kniZzectvim a mocim v nebeskych mistech
ta rozmanitd moudrost BoZi. Tato BoZi moudrost v Dopisu Efezskym se pfirozené
vztahuje v prvni fadé, to mi je také jasné, na pravdu o Kristu a jeho Shromazdéni,
ale to nevylucuje, ze v poradku stvoreni je také Bozi moudrost. Kdyz ji andélé chtéji
vidét, pak ji tedy nevidi v buddhismu ani visldmu, pak ji vidi ve Shromazdéni
/Cirkvi/, tj. u téch, ktefi tvofi Shromazdéni. Tedy kvali andélim se zZena pfikryva,
kdyZ se modli vefejné nebo nahlas pred druhymi.

Poznamka mezi textem

V 11. versi cteme: ,AvSak neni ani Zena bez muZe, ani muZ bez Zeny v Pdnu.“ Raduji
se z této malé poznamky mezi textem. Mam hluboky dojem, Ze slovo ,avsak /a
presto/“ nam jesté jednou ukazuje, ze neni v imyslu Ducha Svatého provadét né-
jaké ocenovani; ackoli — tak to mlzZeme také fici — tu je tento BoZi poradek ve
stvoreni, pfece neni ani Zena bez muZe, ani muz bez Zeny v Panu. V uzsim smyslu
to mlZeme vztdhnout také na manZelstvi. Tady zadind takovy vztah svatbou
v Panu (1. Korintskym 7,39). Rovnéz to mizZeme rozsifit na skute¢nost, Ze tu viibec
jsou muZové a Zeny. Buh je tak stvofril, protoZe zde je vzajemné doplnéni, a tu
chceme jesté jednou myslet na stvofeni —to je zajimavé: V 1. MojziSové 1,27, kdyz
Blh stvofril ¢lovéka, je napsano: I stvofil Bih ¢lovéka k obrazu svému,“ potom na-
sleduje dovétek, ktery nyni blize vysvétluje, kdo tento stvoreny ¢lovék je, a sice:
»MuZe a Zenu stvofril je.” Kdyz tedy Blh nejprve mluvi v jednotném Cisle o stvoreni
(jednoho) ¢lovéka, pak tim vysvétluje, Ze muz a Zena patfi k sobé. Jsou spolecné
v Panu. To znamen3, Ze jsou kazdy za sebe zavisli na Panu a jsou zavisli jeden na
druhém. Jsou tedy jedna obdivuhodnad, doplnujici se jednota a co do hodnoty ne-
jsou rozdilni. Mam radost, Ze to jesté jednou mohu fici, aby Zaddna sestra neméla
myslenku: ,V téchto dnech jsme zase jednou dostaly svij dil a pfece jen nejsme
tak cenni jako muzi.” Ne, zcela naopak: Jste velmi, velmi cenné v Bozich ocich, jako
muz, a ne bez ného, a my ne bez vas v Panu.

Zavislost muZe a Zeny (vers 12)

,Nebot jako Zena z muZe, tak i muz skrze Zenu, vSecky pak véci z /od/ Boha.” (vers
12) Uz vcera vecer jsem se zminil o stvoreni v 1. MojZiSové 2. Ve spojeni s timto
veréem to chci uginit je$té jednou. Cast verse ,jako Zena je z muZe” jsem uz vy-

svétlil. Bah utvofil z Adamova Zebra Evu. Zena je tedy vzata z muze. Ale dovétek je
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rovnéz tak pravdivy. Na to chci nyni trochu polozit dliraz. NejenZe Zena je z muZe,
nybrz muz je také skrze Zenu. V této malé vété se Pismo neodvolava na akt stvo-
feni, nybrz na narozeni kazdého muze. Kazdy muz se narodil skrze Zenu. To cti nase
Zeny, tj. lépe feCeno, nase matky, ale také vSeobecné Zenu. Toto bychom si méli
uvédomit. To nds uchrani od pychy a povysenosti. Zena byla nastrojem k mému i
tvému narozeni. Je zajimavé, jak je zde Pismo presné. Kdyz fikd, ze muz je skrze
zenu, pak nerika: z zeny. ,Skrze” znamend, zZe Zena je nastrojem. Pak ndsledné
cteme: , VSecky pak véci od Boha.” A slovo ,,od” poukazuje na puvod. Plivod je Bih
jako Stvoritel kazdého. Kazda narozena Zena a kazdy narozeny muz maiji svij pU-
vod ve stvofritelské BoZi sile. Ale Zena se stala nastrojem, aby mohla porodit muze.
Cini nas to vdéénymi a skromnymi?

Usudek Korintskych (vers 13)

V 13. versi Cini nyni apostol ¢tenafe svého Dopisu posuzovateli jejich vlastni situ-
ace. To mame vicekrat v Pavlovych spisech, ze své posluchace, kdyz mluvil, nebo
své Ctenare, kterym piSe, vyzval, aby posoudili vlastni okolnosti. To je velmi cenné.
Myslim na kapitolu 10,15, kde to také &ini a fika: , Mluvim jako k rozumnym; po-
sudte, co rfikdm.” Tam jsou dana pouceni o stolu Pana; zde o poradku ve stvoreni.
Budeme premyslet o vyzvé: ,Sudte sami u sebe.” Nékdy také soudime a musime
soudit, resp. posuzovat. Pro kazdé posouzeni potfebujeme méritko. Musime prece
ucinit isudek podle urcitého méfitka. Tim mohou byt rGzné véci. MUZe to byt nase
vlastni zkuSenost. To nékdy také neni Spatné, ale neni to nutné spolehlivé. Mize
to také byt rada od druhych véficich. Dale to mohou byt i urcité tradice anebo
zpUsob, jak jsme dosud jednali. To mlze také byt spravné, ale nemusi to byt bez-
podminecné spravné. Pozorujete, k cemu mifim. Kdyz chceme néco posoudit, pak
potfebujeme spolehlivé méritko. Timto spolehlivym méfitkem je jediné BoZi slovo.
Podle ného musime utvaret svlij Usudek. Moznd Ze reknes: ,Ale mam také své
svédomi.” Jestlize je tvé svédomi ostfeno pomoci BoZiho slova, pak to je dobré,
ale mUze se také stat, Zze mé svédomi vibec neni v souhlasu s Bozim slovem, a
potom i kdyZz mi radilo mé svédomi, jednam presto chybné. Neslouzil Pavel uz od
svych prarodi¢li Bohu s Cistym svédomim? Co délal s ¢istym svédomim? Pronasle-
doval vérici, ktefi byli ,té cesty”. Tak daleko to mize dojit, kdyZ bereme za méfitko
jen své svédomi. Potfebujeme tedy méfitko BozZiho slova. To tedy znamen3, Ze
kdyz mame néco posoudit, vidy se ptdme Boziho slova. To plati pro vSechny
otdzky, které nds zde zaméstnavaji, ale také pro vSechny ostatni otazky ve vSech
oblastech Zivota. A pfitom se nema BoZich slov pouzZivat tak jako ob&ansky zakonik,
§. Cislo, odstavec Cislo. Jak vime, neni v Bozim slové popsan kazdy pripad, ktery je
tfeba posoudit. Proto musime znat zasady Boziho slova, abychom je mohli pouzit
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vZdy na danou situaci. Asi nikdy neni néjaky pfipad presné stejny jako druhy, takze
v zavislosti na Panu se s modlitbou musime ptéat na jeho vali. Rikdm to zcela ote-
viené. Casto jsou kladeny takovéto otazky: ,Co se ma délat, kdyz...?“ Pak by tazatel
nejradéji slysel ,,Ano”, nebo ,Ne”. Chtéli bychom myslet ¢ernobile. Budme velmi
opatrni pfi davani usudku o néjakém pripadu, ktery se nékde stal. Musime mit
velmi dobré znalosti podrobnosti a musime pak posuzovat situaci vyvazené
z mnoha stran, nez skute¢né pfijdeme k Usudku podle Boha. Tedy je tfeba do okol-
nosti vnést Bozi slovo, a pak najit dobrou odpovéd.

NuZe, mame zde Bozi slovo, a kdyz Pavel nyni fika: ,,Sudte sami u sebe!” a nasledné
klade otadzku: ,Je slusné, aby se Zena k Bohu modlila bez prikryti?“, pak musime
ihned Fici: ,Ne, to neni slusné.” Nebot BozZi slovo nam Fika, Ze to je hanba, resp.
hanebné. Mame-li méfitko Boziho slova, pak prijdeme také ke spravnému dsudku.
Ve spojeni s tim, co je slusné, pripojuji jesté jednu myslenku, a to praveé ve spojeni
s desatym versem, kde jde o andély. ,,Andélé” a ,slusné”, to se nyni pokusim spo-
jit. Kdyz se ptame lidi, co je slusné, dostaneme nejrliznéjsi odpovédi. Laska mezi
stejnymi pohlavimi napftiklad neni dnes v ocich mnoha lidi neslusna, a presto je
neslusna. Nezdvisi tedy na tom, jak my lidé o tom smyslime, zda néco je nebo neni
slusné. Podle kultury, bydlisté, spolecenského postaveni atd. proto ¢lovék soudi
tak nebo tak o rlznych vécich. Andélé, ktefi pozoruji nase jednani, jak jsem se to
predtim pokusil ukazat, je vSak neposuzuji podle kulturnich kritérii, nybrz jako Bozi
stvofeni znaji BoZi poradek ve stvofeni a vidi, zda to, co nékdo dél3, je slusné nebo
neni. Oni presné védi, Ze neni slusné, kdyz se muz modli s pfikrytou hlavou, a Ze
kdyZ se Zena modli s nepokrytou hlavou, je to rovnéz neslusné. Andélé nemohou
soudit véci v zavislosti na kultufe nebo obdobi, nebot oni maji jediné méfitko Stvo-
fitele, a podle ného usuzuji v celém svété a nezdvisle na udobi.

Slusi se tedy, kdyzZ se Zzena modli s pfikrytou hlavou. Jesté jednou bych chtél uvést
1. Timoteovi 2,9+10. Mezi témito versi je vytvoren protiklad. V 9. versi je feceno,
co Zena ma délat a co nema délat. Ma se zdobit se stydlivosti a stfidmosti. V 10.
versi je to spojeno s Bozi bazni, kterou tato Zena ukazuje. Ale proplétdnim vlasu,
zlatem, perlami nebo drahym oble¢enim se nemaji zdobit. Nebot to pravé neod-
povida stfidmosti, stydlivosti a BoZi bazni. To miZeme bez dalsiho pfenést na nase
misto. Jestlize se Zena modli s pfikrytou hlavou, ukazuje svou Bozi bazen. Jestlize
se modli bez prikryti, ukazuje sv(j nedostatek Bozi bazné.

Vyucovani prirozenosti (vers 14)

Pavel nyni klade mnoho otazek. Ve 14. versi mame opét jednu otazku: ,,Neuci vds
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také sama prirozenost, Ze kdyZ muz ma dlouhé viasy, je mu to pro ostudu? Jest-
lize ale Zena ma dlouhé vlasy, je to pro ni cest?” Nase odpovéd by musela znit:
,»Ano, ona nas tomu ucil” Jiny ale fekne: ,,Ne, mne to prirozenost viibec neuci!”
Dovedu si dobre predstavit, Ze mnoho Zen zcela upfimné a s plnym pfesvédéenim
fekne: ,Pfirozenost mne neudi, ze mé kratké vlasy zneuctuji.“ To také neni lez, ale
otdzka je, zda jejich usudek je spravny nebo chybny! Kdyz Bozi slovo fekne, Ze pfi-
rozenost uci, ze dlouhé vlasy jsou pro Zenu cti, pak md Bozi slovo pravdu — zcela
jednoduse — nezavisle na minéni lidi.

,Pfirozenost” zni v plivodnim textu ,,Physis“, a my nyni pomoci nékolik mist bu-
deme tuto myslenku sledovat. Buh vlozil do pfirozeného ¢lovéka, kterého stvofril,
pfirozené citéni, které je obraceno k Bohu. KdyZ dnes ve svych pfirozenych poci-
tech myslime proti pocitim danym od Stvofitele — Boha anebo jinak myslime, pak
to jen dokazuje, jak daleko jsme se uz odklonili od BoZich myslenek v pfirozenosti
/pFirodé/. Neni té7ké tomu rozumét. K tomu uvedu nékolik p¥ikladd. V Rimandm
1,25 je napsano, zZe ¢lovék zaménil BoZi pravdu za leZ a Ze ptindsel uctivani a sluzbu
stvoreni misto Stvofiteli, ktery je velebeny na vécnost. Blih stvofil ¢lovéka a vioZil
do ného, aby ctil Stvofitele. To je pfirozend, Bohem dana schopnost ¢lovéka, ale
¢lovék Stvoritele vibec nectil, nybrz udélal si modly a slouZil jim misto Bohu, Stvo-
fiteli. To dokazuje, Ze nevyhovél Bohem dané schopnosti.

Pak déle v Rimandm 1,26 a 27 &teme: ,Proto je Biih vydal do potupnych vdini. Je-
jich Zeny vymeénily prirozeny styk za neprirozeny a stejné i muZi.” K pfirozenému
intimnimu styku dochazi mezi muzem a Zenou. KdyZ tedy dnes muzi nebo Zeny
praktikuji uvedené nepfirozené véci, pak dokazuji, Ze se ve svych pfemyslenich
odklonili od Bohem danych vztah(. Stejné tak tomu je vzhledem k nasemu oddilu.
Dalsi priklad nalézame ve 2. Timoteovi 3,3. Tam je feceno, Ze lidé jsou bez pfiro-
zené lasky. Ldska mezi muzem a Zenou nejprve nemd s Duchem Svatym nebo du-
chovnimi vécmi nic spole¢ného. V Novém zakoné mame pfirozené také jina mé-
fitka (napf. v Efezskym 5). To je jina véc. Ale existuje pfirozena laska v manZelstvi
mezi muzem a Zenou, a to i mezi nevéficimi. Je tu také pfirozena laska mezi rodici
a détmi a obracené — to nemd se znovuzrozenim nejprve nic spole¢ného. Avsak
jak je tomu dnes? Rodice odkladaji své déti nebo nastdvajici matky své déti uméle
potraceji. To je vrazda a zcela proti pfirozené lasce, kterou matka k nastavajicimu
ditéti pocituje. Skutecnost, Ze to Cini jinak, dokazuje, jak daleko se odklonili od této
Bohem dané pfirozené naklonnosti.

Déti trapi své rodice. Dovolte mi tuto malou vedlejsi myslenku. Vy, milé dorlstajici
déti v mladém véku, premyslejte o tom, co nékdy svym rodicim délate. Vsichni
mulzeme piremyslet o tom, co jsme snad svym rodicim udélali. Stoji to za zamys-
leni. MUZes to jednoduse bez néjakych pocitl prijmout, kdyz tvi rodi¢e kvili tobé
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po celé noci placou? Cozpak tu uz nejsou zadné prirozené naklonnosti?

Pomér v manZzelstvich mezi muZi a Zenami a obracené. Muz, ktery byl 20 let Ze-
naty, fekne v pastyrském rozhovoru: ,M{j Zivot v manzelstvi byl peklo!“ Kde tu je
jesté néco z prirozenych naklonnosti?

Ta mista staci, aby ukdzala, co ndm je zde nyni pfedstaveno. Pfirozenost totiz
prece uci, Ze pro muze je potupou, kdyZz ma dlouhé vlasy. Kdyz si muz necha rist
vlasy a vypada jako Zena, to je zde minéno, pak, i pro andély viditelné&, zaujima ve
svém zevnéjsku postaveni Zeny. Nemluvim nyni o centimetrech, zda ucho je za
vlasy vidét nebo ne. U toho se viibec nechceme zastavovat, nebot o to zde nejde.
Jde spiSe o to, Ze muZ nosi tak dlouhé vlasy, Zze svym vnéjSim zjevem je zaménovan
za Zenu a to je pro ného zneucténim. Jesté jednou, nejde pfitom o centimetry, i
kdyz hned budu mluvit o dlouhych vlasech Zeny. Nejde o to, abychom nyni odmé-
fovali presné na centimetr délku vlast, nybrz Pismo ukazuje zdsady, které mame
pfijmout a jimZz mame odpovidat.

Dlouhé vlasy Zeny (vers 15)

»KdyZ ale Zena ma dlouhé vlasy, je to pro ni ¢est?”“ Nyni budu mluvit o dlouhych
vlasech Zeny. Co znamena vyraz ,,dlouhé vlasy” Zeny? Pfirozenost uci, ze to je jeji
Cest; o tom hned néco vice. Nyni ale chceme nejprve pfemyslet o dlouhych vla-
sech. ,Dlouhé vlasy” ukazuji na volné rostouci, nesttihané vlasy Zeny. Rad bych to
dokazal z Pisma. K tomu se podivame na néktera mista Pisma. Zacneme s Ezechie-

Vv

lem 44,20. Tam je o knéZich feceno troji:

1. ,AniZ hlavy své” — ted si vSimneme soubéznosti k nasemu oddilu — , holiti bu-
dou...” To také sestra nema délat. Kromé toho jsou oholené vlasy vidy zname-
nim hanby a zahanbeni. | k tomu jsem precetl mista.

2. ... anivlasi nositi /volné nechdvat rist — prel./.” KnéZi tedy neméli nechavat
své vlasy volné rlist, dbejme na toto znéni. Méli si je stfihat, v protikladu k Zené,
ktera je ma nechdvat volné rist.

7

3. ... ale slusné ostrihaji viasy své.” To je to, co Zena nedéld. Je zajimavé osvétlit
tyto tfi véci.

V prvnim pfipadé. Ani knéz ani Zeny nemaji holit svou hlavu. Druhy vyrok: Knézi
nemaji nechdavat své vlasy volné rist, ale Zeny ano. Treti vyrok: Knézi si maji vlasy
stfihat, ale Zeny nikoli.

Dalsi misto je z Jeremiase 7,29. Tam jako vyzvu pro znameni zarmutku a pokani
¢teme: , Ostrihej svou ozdobu vlasu a odvrhni ji.” (prel.) Pozndmka fika: , Ostfihej
své nestiihané vlasy.” Jesté jednou prosim, abyste si vSimli téchto vyrok(: ,volné
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rast“, ,nestrihané”.

evisv

Nyni bych chtél mluvit o zakonu nazarea ve spojeni se 4. MojziSovou 6 a Soudcl
13. Ve 4. MojziSové je predstaven zdkon nazarea, a jsou feceny tfi véci: Ve 3. versi
se ma zdrZovat od vina a od silného napoje. Podle 5. verse ma vlasy své hlavy —
nyni prichazi opét ten vyraz — nechat volné rlst. A pak nema jesté pfistupovat
k Zadné mrtvole — 6. vers. Nazareus, ktery se pro urcitou dobu zasvétil Bohu, zau-
jimal misto podfizenosti a poddanosti, které Zena zasadné zaujima po cely svUj
Zivot. Proto si po tuto dobu ma nechat vlasy volné rist. Tedy jinymi slovy. To, co
Zena déla vzdy, to mél po néjakou dobu Cinit, jako vnéjsi znameni své dobrovolné
zavislosti a podfizenosti pod BoZi autoritu. Nyni se podivejme na jednoho nazarea.
V Soudcl 13 je Samsonovym rodi¢lim Manue a jeho Zené ohlaseno dité. Tento
narozeny syn se mél stat nazareem, oddélenym pro Boha. VSimnéme si, co je fe-
¢eno jeho matce. Ve versich 4, 7 a 14 je ji feCeno, Ze nema ani pit vino, ani silny
napoj, ani nema jist nic nedistého. Ji, jako matce nazarea, jsou tedy feceny stejné
véci, jako ve 4. MojziSové 6 nazareovi samotnému. Avsak jedna véc, ktera je ve 4.
MojziSové 6 fec¢ena nazareovi, chybi. Co to je? Matce neni fe€eno, Ze ma nechat
své vlasy volné rlst. Proc to neni feceno? Blh na to zapomnél? Ne, Bih na to ne-
zapomnél, nybrz Bah predpokladd, Ze vlasy Zeny rostou volné a nejsou stfihané.
Ve Zjeveni 9,8 je ucinéno srovndni. Ukazuji se tam kobylky podobné k boji vystro-
jenym konim. Pak ¢teme: ,A mély viasy jako vlasy Zenské.” Zenské vlasy, to jsme
ted skutecné z Pisma vidéli, jsou volné rostouci a nesttihané vlasy. Nyni uvedu
jesté dva priklady, jak Zeny pouZily své vlasy ke cti Pana JeZiSe: Marie vJanu 12 a
velka htisnice v Lukasi 7. Skropily nohy Pana JeZise a vysusily je svymi vlasy. V oné
dobé& to nebyl problém, protoZe si Zeny vlasy nesttihaly. Zena, kterd chodi s ostfi-
hanymi vlasy, jak zde bylo dfive popsano, jimi nem(iZze osusit nohy Pana Jezise. Pak
ma vlasy jako muiské vlasy. Doufam, Ze jsem ozfejmil, Ze Pismo vychazi z dlou-
hych, nestfihanych vlast Zeny. Pak je pfipojeno, Ze ty jsou jeji Cest. Toto slovo
,Cest” zniv plvodnim textu ,,doxa“, a ,doxa“—je také mnohym znama —je to vyraz
pro slavu. V Pismu mluvime o doxologiich, o chvalozpévech, kde je Bih veleben ve
Své slavé. Tedy dlouhé vlasy jsou slava Zeny.

Ptichazime nyni k otdzce strihani vlasl. Véera vecer jsem vysvétlil ta dvé slova ,ho-
lit“ a ,/o/stfihat” a pfitom jsem fekl, ze ,stfihat” neznamena pfistfihovani (kra-
ceni) vlasl, nebot pak Zena jesté nevypada tak jako muz. To neni oznacené jako
hanebné, a prece je to cesta, kterd k tomu muze vést. Tolik smim snad jesté k tomu
fici. Kdyz, mila sestro, zacnes néco odebirat ze své slavy, pak odebiras néco, co ti
Stvoritel — Buh dal k tvé cti a slavé. Proc je to dnes v naSem stfedu ¢asto obvyklé?
MuzZe to byt, z neznamosti. Pak se nech o tom poucit a nos své vlasy jako tobé od
Stvofitele danou slavu. Kdyz jsi tomu jednou porozuméla, pak z nich uz neodebirej
ani centimetr. Pak nebudes chtit tuto slavu kratit. Dékovala jsi vlastné Stvofiteli
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nékdy za to, Ze mas dlouhé vlasy? Zacni s tim, nebot to té ochrani pred stfihanim
nebo kracenim tvého vyznamenani. To Bah nechce. Chce, abys vlasy nechala tak,
jak ti je Stvoritel dal, volné rlst. Pak uz nebude hrat Zadnou roli, jak dlouhé jsou,
mérfeno na centimetry. Stvofitel — Bih dal jedné Zené velmi dlouhé vlasy, které ji
sahaji snad azZ po pas, a jiné Zené mozna dlouhé vlasy, které ji sahaji jen k rame-
nam. Pak ale nema kratké vlasy, kdyz zlistanou volné rostouci a neostiihané. To je
vule Pana.

Prikryvani hlavy béhem shromazdéni

Drive neZ prejdu k poslednimu prec¢tenému versi 16, promluvim jesté o otdzce,
kterou jsem také oznamil: Do jaké miry mizeme tento oddil pouZit k tomu, aby-
chom vysvétlili prikryti hlavy sester ve shromazdénich? Vlastni pouceni tohoto od-
dilu to neni. Oddil neni dan proto, aby nam ukazal, Ze sestry ve shromazdénich si
maji prikryvat hlavu. To jsem také uz ukdzal. Ve shromazdénich se sestra nemusi
pfikryvat proto, Ze se tam modli. Tam se nemodli ve smyslu dle 1. Korintskym 11,
nebot ve shromazdénich ma micet. A prece mizeme z 1. Korintskym ucinit ale-
spon tfi zavéry, které prikryvani hlavy zeny ve shromazdénich doporucuji nebo
ospravedIfuji.

Prvni zdGvodnéni je: , kvali andélim*”. Velmi dobfe vim, Ze se argumentuje takto:
,KdyZ to ma byt kvlli andéliim, pak se to zde pfece omezuje na verejné modleni
Zzeny.” Ano, to je pravda, ale v Efezskym 3,10 je napsano, Ze skrze Shromazdéni
(Cirkev) je kniZzatim a mocnostem v nebeskych mistech oznamovana rozmanita
moudrost Bozi. Chceme-li, miZeme tomu odporovat, protoZe se misto v Efezskym
3,10 nepovazuje za platny divod. Na prvni pohled tomu tak je, nebot v Efezskym
3,10 je andélim zasadné skrze Cirkev zjevovana rozmanita moudrost, tzn. uZ jen
skrze existenci Cirkve je oznamovana, nejen tehdy, kdyz se sejde (ve shromaz-
déni). Ale kdyz se sejde, je pro svét andéll, ktery na ni hledi, dana zvlast ptizniva
prileZitost, ukazat mu také BoZi poradek ve stvoreni. Proto je to prece argument.
Opakuji: Kdyz se véfici shromazdi jako cirkev, je to velmi vhodny okamZik nebo
vhodna pfileZitost, ukazat v tomto shromazdéni jasné a zjevné pravdu pro svét an-
déld. To byl prvni argument pro to, aby se Zena také tam prikryvala.

Jako druhy argument jsme v 7. verSi uvaZzovali, Ze Zena je sldvou muze. Vysvétlil
jsem, co to znamena. V Zené je viditelna sldava muze. Kladu nyni otazku: Ma byt ve
shromazdéni vidéna slava muze? Odpovéd vlastné nemusim davat, vy ji znate
stejné tak dobre jako ja. Sldva muze nema byt vidéna, nybrz slava Krista. Zavér
tedy je: Zena se ve shromazdénich prikryva proto, aby nebyla vidét sldva muze.

Treti argument je, Ze vlasy Zeny jsou jeji sldva. To jsme pravé uvazovali. Ma byt ve
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shromazdéni viditelna slava Zeny? Odpovéd je opét, Ze nikoli. A zavér je: Zena se
ve shromazdeéni prikryva.

To jsou tfi argumenty z tohoto oddilu, které dovoluji tento zavér pro zakryvani se.
A proto vy, milé sestry, délejte to i nadale tak, jako dosud, a prikryvejte své hlavy.
To je pro viditelné stvoreni znameni moci, pod kterou stojite. A kdyz pfichazite do
styku s boZzskymi vécmi, jako ve shromazdénich, je to pfizniva pfileZitost to ukazat.
Pro Boha to nakonec v tomto smyslu nemusite délat.

Jesté smim pripojit: KdyZ jsme mluvili o svétu andélq, jako jesté jednou praveé ted,
jde o to, co oni vidi a slysi. Nékdy se usuzuje a fika toto: Blh vidi srdce. Pro€ se
musim jesté ve vnéjsich vécech zjevovat jako Zena? BUh pfirozené vidi srdce. Proto
prfed Bohem nakonec nemusi$ predstavovat poradek ve stvoreni, ale pfed viditel-
nym stvorenim, pfed andély a lidmi, nebot ti nevidi do tvého srdce, nybrz jen to,
co délas.

Ktomu mé napadaji jeSté nékterd mista z Pisné pisni: Piseni 4,1: ,Viasy tvé jako
stdda koz, které vidati na hofe Galdd.” Pisen 6,4: ,Vlasy tvé jsou jako stdda koz.”
A Pisen 7,5: ,Hlava tva” — vidy jsou popisovany vlasy Zeny, resp. nevésty — ,na
tobé jako Karmel, a vlasy hlavy tvé jako Sarlat /purpur/; i krdl je upoutdn tvymi
kaderemil” (prel.) Zasady Pisma jsou pomoci téchto mist jasné.

K vyrazu ,zastreni, zastirdni“ bych chtél jesté néco fici: ,Je to pro ni cest, protoZe
vlasy jsou ji ddny misto zastreni (zdvoje).” Toto misto ukazuje, Ze Zena nemusi po
cely svij Zivot chodit zastfena. Bratr Darby sice jednou fekl, Ze to je krdsné a milé,
kdyZz ma Zena stale pfikrytou hlavu. Nefikdm nic proti tomu, ale nase misto uka-
zuje, Ze vlasy jsou ji dany misto zastreni. Jinymi slovy to znamena, Ze nemusi stdle
nosit zastreni. Vlasy jsou ji dany misto toho, nebo zastupné za to. Vlbec neni fe-
¢eno, co s nimi ma délat. Je jen feceno: ,Jsou ji ddny misto...”

My se vsak o této skute¢nosti nejen chceme zminit, nybrz také jeSté budeme pre-
myslet o tom, co zavoj znamena. K tomu bych chtél ukazat jedno pozitivni a jedno
negativni misto. Kdyz Rebeka v 1. MojziSové 24,65 pfisla k Izakovi, zasttela se. My
bychom si mysleli, Ze se Rebeka ma prece ukazat ve své krdse. Pfesné to ale také
dél3, ale pro koho uz jen? Uz jen pro Izaka. Na tom nyni zaleZi. To znamena ,,zavoj“.
Zahaluje ji, abychom tak rekli, pfed pohledy viech ostatnich, a i ona sama uz ne-
chce bloudit kolem svyma ocima. Chce byt uzZ jen pro Izdka. Jaky slavny vyznam to
je. Kdyz neseme tento zavoj, myslim v obrazném smyslu, jsou nase myslenky ob-
rdceny uz jen na Krista, toho pravého lzdka. Pfeneseme-li to na manzelstvi, pak uz
jen pro vlastniho muze, jen pro ného a uz ne pro nikoho druhého. To je krasné a
hodi se to k tomuto oddilu.

Negativni pfiklad je v Pisni 5. Tu klepe u nevésty, ktera se ulozila ke spanku. Ne-
vpusti ho dovnitf. Zenich jde dale. Pak ona vstane a z dvefi kape myrra, ale Zenich
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je pryc. Stal se ji Ihostejnym. Pak jde do mésta a co se tam s ni déje? Odjimaiji ji jeji
zastfeni. To je zIé, nebot tim je opét vystavena o¢im vsech. To jsou smutné na-
sledky ztraceného obecenstvi s Panem.

Zaver (versS 16)

Pfijimame Bozi pravdu o poradku ve stvoreni?

»Jestlize pak nékdo povazZuje za dobré se prit, tu my takového obyceje nemdme,
ani cirkve /shromadzdéni/ BoZi.” Tento ver$ neznamena, ze bychom nyni mohli byt
ohledné této predlozené pravdy riznych nazord a museli o nich diskutovat ve spo-
rech. Pavel jinymi slovy fika. Tato pravda o Bozim poradku ve stvoreni je prijata. O
pravdé se nevedou spory. KdyZ to nékdo chce délat, mize to délat. ,My,” Fika
apostol, ,,to nedélame.” A mini tim sebe a své spolupracovniky. Rovnéz Bozi shro-
mazdéni to nedélaji. O skutecnosti, kterd stoji a sviti jako slunce na nebi, se neve-
dou spory. Tak tomu je. Pravda nam byla dana, a my ji pfijimame. Jsme za ni vdécni
a radujeme se, Ze ten moudry Stvoritel-Blh nas tak, jak chtél, stvofil jako muze
nebo Zenu, a tim k tomu vnit¥né fikdme ,ano“. Rekni prosté ,ano” k tomu, Ze jsi
muz, a fekni ,ano” k tomu, Ze jsi Zena. Chceme v téchto vztazich Zit tak, jak je to
v tomto oddilu predstaveno.

Jesté posledni slovo k ukdzani, ze tento oddil neni zavisly na kulture a také nema
byt pojiman jako ¢asové omezeny. Ve shromazdénich (mn. Cislo) BoZich se o tom
nediskutuje, nybrz je to pfijimano po celém svété, vSude, kde jsou mistni shromaz-
déni. Prijeti toho nauceni slouzi k uzdraveni témér vsech problémd, které se nas
dotykaji. Jesté jednou se vratim k vyroku bratra Darbyho: Poddanost a poslusnost
jsou uzdravuijici principy lidstva. Kdyz dbame na zde predstavené myslenky, dafi
se dobfe v nasich manzelstvich, nasich rodinach, dobre ve shromazdéni, a pak to
také dobre pljde ve spolecnosti, kterd nas obklopuje, ktera ale uz davno upadla
do mravni zkdzy. Prosme Pana, aby nas ochranil pred dalsSim uklouznutim v tomto
sméru. Prosme vazné za to, mili spoluvéfici, je k tomu nejvyssi cas.

(PreloZeno z prepisu predndsek uverejnénych na www.bibelkommentare.de)
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Hendrik Leendert Heijkoop
Odpovédi na otazky:

Prikryti hlavy ve shromazdénich?

Lze z prvniho oddilu 1. Korintskym (1. Kor. 11,1-16 ) vyvodit, Ze ackoli se zde ne-
jedna o poradek ve shromazdéni, zeny si maji ve shromdazdénich pfikryvat hlavu,
kdyz se shromazdéni sejde jako takové?

Ne pfimym zplisobem, ale neptfimo ano. Cely oddil dlirazné ukazuje, Ze vérici Zena
v kazdé situaci, ve které by mohlo byt vzbuzeno zdani, Ze chce zaujmout postaveni
muze, tedy vad¢i postaveni, se prikryva jako znameni toho, Ze to neni jejim mys-
lem, nybrz Ze si je védoma, Ze v Bozim poradku stvoreni stoji pod muzem.

NuZe, to je jisté pravda ve shromazdénich, kde ona, podobné jako bratfi, zpiva a
fika k modlitbam amen.

(www.bibelkommentare.de)
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