Abias

,KteryZ tak diistojné vysvobozujes krdle svého, a Cinis milosrdenstvi pomazanému svému
Davidovi, i semeni jeho aZ na véky.“ (Zalm 18,51)

Vlada Abiase (,Hospodin je muj Otec’) byla kratka. Prezil svého otce Roboama jen o tfi
kratké roky. Byl zjevné muz znaéné odvahy, nebot se sotva usadil na svém triinu a hned
zacal valku s otcovym starym protivnikem Jerobodmem (2. Par. 13,3). Jeho armada citala

400 000 ,,muZi vybornych”, zatim co Jerobodmova armada méla zase 800 000 ,, muZu
velmi udatnych”.

Byla to podivuhodna bitva a prfedchazela ji velmi podivuhodnd Abidsova fec. Stal na
vrchu hory Semaraim na hote Efraim, nékde na severni hranici svého kralovstvi. Re¢ je
obdivuhodna svou drsnosti, obZalobou, varovanim a vyzvou. Avsak ackoli je pravdiva ve
vSech svych vyrocich, chybi ji upfimnost. Abias rika: ,Slyste mne, Jerobodme i vsecken
Izraeli. ZdaliZ jste neméli védéti, Ze Hospodin Biih Izraelsky dal krdlovstvi Davidovi nad
Izraelem na véky, jemu i synim jeho smlouvou trvanlivou? Ale povstal Jerobodm syn Ne-
batiiv, sluzebnik Salomouna syna Davidova, a zprotivil se pdnu svému.” (2. Par. 13,4-6)
Ale bud umysIné, nebo nevédomky nedba na kofen celého toho sporu — hfichy svého
dédecka. Také ignoruje skutecnost, Ze Buh zakazal jeho otci Roboamovi, aby valcil s od-
délenymi pokolenimi, kdyz fekl: ,Ode mne stala se véc tato.” (2. Par. 11,4) Vi, jak zdUraz-
nit to, co Cini jeho postaveni spravnym a dobrym, ale naprosto nedba na BoZi soud nad
jeho pokolenimi a nad Davidovym domem kvali jeho vlastnim hfichim. Jak se to nepo-
doba pokornému a vyznavajicimu duchu jeho otce Davida! Je to moudrost, ale studena
moudrost bez ducha milosti, ktery byl tak potfeba vzhledem k jejich sou¢asnym okolnos-
tem.

Pokracuje: ,,A sebrali se k nému lidé nevdzni a bezbozni a zsilili se proti Robodmovi synu
Salomounovu.“(2. Par. 13,7) Jsou to silnd slova, vyslovena pied armadou velmi udatnych
muzl, dvakrat vétsi nez je jeho vlastni! Snazi se, aby si uvédomili, Ze jakkoli jsou silni,
jejich plivod v oddéleni se od jeho vlastnich pokoleni neni od Boha. To samoziejmé také
velmi posilni pfislusniky jeho vlastniho lidu a on bezpochyby mluvil pro jejich usi, stejné
jako pro usi svych nepratel. Prehlizi Bozi soud nad narodem a rikd, Ze jeho otec Roboam
,byv dité a srdce choulostivého, neodeprel jim zmuZile. Tak vy nyni myslite zsiliti se proti
krdlovstvi Hospodinovu, které jest v ruce synt Davidovych” (2. Par. 13,7-8). Vypada to,
jako kdyby chtél fici: ,,Mohli jste zastrasit mého otce, ktery byl choulostivého srdce, aby
vas nepotrestal a nepfivedl vas k poddanosti, ale nyni mate co Cinit s jinym muzem.“

Potom ndsleduje to, co mu spolu s Hospodinovou laskou k Davidovu domu zajisti vitéz-
stvi a hroznou porazku Jeroboama: , Mdte také pfi sobé telata zlatd, kterychZ vam nadé-
lal Jerobodm, za bohy. ZdaliZ jste nezavrhli knéZi Hospodinovych, syn( Aronovych a Le-
vitl, a nadélali jste sobé knézi, tak jako ndrodové jinych zemi? ... Ale my jsme Hospodina



Boha naseho, aniz jsme se ho spustili.“* Potom kon&i kratkou, ale vymluvnou vyzvou:
,Synové lzraelsti, nebojujte s Hospodinem Bohem otcli svych, nebo nepovede se vam
Stastné.” (2. Par. 13,8-12)

Na jedné strané je toto vSe vzneSené; na druhé strané, kdyby to bylo pravdivé ve vztazich
jejich srdci k Hospodinu, jako to bylo pravdivé ve vnéjsim smyslu, asi by se nenachazeli
tam, stojice proti svym bratrim, pfipraveni k bitvé a neangaZovali by se v hrozném krve-
proliti. Ale zatim co Bih nemobhl vloZit svou pecet na stav duse v Abiasovi a v pokolenich
s nim, musi ukdzat spravedInost vSeho toho, co je feceno proti Jerobodmovi a jeho na-
sledovnik{im. Davidlv dim je milovan a musi byt podpofen. A tak Abias dosahuje vel-
kého vitézstvi a Izrael utrpi velmi pokotujici porazku. Vice nez polovina jeho armady je
zabita a po vice nez Sestndact let se pak nepokusili valcit s Davidovym domem. Dale
,Zmocnili se synové Judovi, nebo spolehli na Hospodina Boha otcii svych” (v. 18). Bah
uznava vse dobré, co mize najit mezi Svym lidem.

Abias umira, kdyz mu bylo pravdépodobné ne vice nez Ctyricet let. Podobné jako jeho
otec pfed nim mél to nestésti, Zze nemél dobrou matku (viz 1. Krdl. 15,2.13). V Kralovské
knize je nazyvan ,,Abiam*“. Bah nechtél dopustit, aby tam nad nim bylo jmenovéano Jeho
jméno?, protoZe tam se mluvi jen o tmavé strance jeho Zivota. Blh je Zarlivy na Své
jméno. Je to svaté jméno a On je nechtél nechat zneuctit htichy téch, nad kterymi bylo
vzyvano. Kéz by na to Jeho lid vdude dbal. Nam je dano svaté jméno Krista (,kfestan”).
Kéz na né nikdy nepfivadime Zadnym svym skutkem skvrnu nebo pohanu.

C. Knapp?

Baruch - Jeremiastiv pomocnik

Baruch Zil v nejhorsich dobach. Hospodin chtél vyvrhnout Svij lid ze zaslibené zemé, kte-
rou jim dal staleti predtim (Jer. 25,1-11; 5. M. 28,36-37). Co zpUsobilo tento hrozny obrat
udalosti? Byla to jejich vzpoura a odmitnuti Cinit pokani pres Jeho dlouho shovivajici
lasku a posilani prorok(, aby je pritahl zpatky k Sobé (Jer. 7,25; srv. s Oz. 11,4). Jeremias
byl jeden takovy prorok a jeho samy zpUsob vyjadfoval to, co Blih o véci citil. Byl to placici
prorok (Jer. 14,17), jako Pavel byl apostol prolévajici slzy ve vztahu ke shromazdéni v Ko-
rintu (2. Kor. 2,4). Jak mu lid odpovédél? Cteme: ,,... jali jej ti knéZi a proroci i viecken lid
ten, rkouce: Smrti umres.” (Jer. 26,8) A: ,... dal jej vsaditi Sedechids, kral Judsky, rka: Pro¢
ty prorokujes, pravé: Takto pravi Hospodin: Aj, ja ddm mésto toto v ruku krdle Babylon-
ského, aby je vzal.“ (Jer. 32,3) Jeremias je vérné varoval ohledné dusledkl jejich pokra-
¢ovani v neposlusnosti. Byla to nejlepsi sluzba, kterou jim mohl prokazat (viz Pfisl. 27,6),

Jakkoli to mlzZe byt pravdivé navenek, mame svédectvi Ducha, pokud jde o vnitfni a skutecny
stav v Judovi v 1. Kralovské 14,22-24.

Jméno Abias spravné zni Abijah, kde koncovka ,jah“ je Bozi jméno (Jah) — p. p.

Vzato a upraveno z ,,Kings of Judah and Israel”.



ale oni ji odmitli.

O Baruchovi mnoho nevime, ale zda se, Ze pochazel z rodiny, ktera byla zbozna a v Judovi
prominentni. Jména jeho otce a dédecka, Nerias a Maaseids (Jer. 32,12), znamenaji:
,lampa Hospodinova“a, Hospodin je stit“. Obé nam pfipominaji charakterové rysy, které
Blh hleda ve Svém lidu dnes: ,Mezi kterymizto svétte jako svétla na svété, slovo Zivota
své v Duchu svatém modléce se, ostiihejte se v Idsce BoZi, ocekdvajice milosrdenstvi Pdna
naseho JeZise Krista k vécnému Zivotu. (Judy 20.21) Baruchlv bratr Saraias (,Hospodin
je vladce”) byl hlavni komornik a Jeremias ho mohl povéfit, aby precetl Bozi soud proti
Babylonu, kdyZ se tam dostal s kralem (Jer. 51,59-64). Nyni se vratime k Baruchovi sa-
mému: jeho jméno znamenad ,, pozehnany”. Tak Pismo popisuje nas dnes, a to v dokonce
jesté v obdivuhodnéjSim smyslu: ..., ktery poZehnal ndm vselikym poZehndnim duchov-
nim v nebeskych vécech /mistech/ v Kristu.” (Ef. 1,3) Jak uvidime, pomahal Jeremiasovi,
jako to Timoteus ¢inil Pavlovi: ,Nebo Zddného tak jednomysiného nemdm, ktery by tak
vlastné o vase véci pecoval.” (Fil. 2,20) Nikdo z nas by si asi nemyslel, Ze je Jeremidsovy
velikosti, ale moznd bychom chtéli byt jako Baruch.

Baruch pomaha Jeremiasovi koupit pole v Anatot

Prvni zminka o Baruchovi je v Jeremiasovi 32, asi rok pred koncem Sedechidsovy vlady a
kone¢nym dobytim Judy Babylonem, véetné zni¢eni chramu v roce 588 pfed Kristem. Je-
remias byl ve vézeni, ale Bih pro ného zafidil dostatecnou svobodu, aby mohl provést
dulezitou vlastnickou transakci: koupil pole v Anatot, knézském mésté (verse 6-10).* To
ukazalo, Ze véril Bozimu slibu, Ze obnovi Svij lid v jeho zemi po jeho zajeti v Babyloné
(25,12; 29,10). Pole bylo jeho fyzickym vkladem do té budoucnosti, a Baruch byl hotov
pomoci mu provést koupi tim, Ze dva dokumenty, které to potvrzovaly, vloZi do hlinéné
nadoby, aby byly bezpeéné uchovany (ver$e 11-15).° Jisté to mluvi k ndm dnes. Mdme
,velikd a drahd zaslibeni” (2. Petra 1,4), ale zdalipak maji prakticky vliv na nas Zivot, jak
o tom Petr piSe déle v tom versi? BoZi zaslibeni, tykajici se Izraele, jisté méla tento ucinek
na Jeremiase, ale také na Barucha, protoze byl ochoten spolu se Ucastnit toho, co, fe¢eno

4 Byl z knéZské rodiny (Jer. 1,1) — vyjadieno novozdkonnimi slovy: velebitel Boha, jakoZ i svédek

o Ném (viz. 1. Petra 2,5.9).

Ty dva dokumenty — jeden otevieny, jeden zapecetény — snad ilustruji skutecnost, Ze nase na-
déje v Bohu je jak oteviena véc (,,Hotovi pak budte vidycky k vydani poctu vselikému, kdo by
od vés pozdadal zpravy z nadéje té, kterd jest ve vas, a to s tichosti a s bazni.” — 1. Petra 3,15),
tak i osobni véc (,A kazdy, kdo ma takovou nadéji v ném, ocistuje se, jako i on Cisty jest.” — 1.
Jana 3,3). Pokud jde o hlinénou nadobu, Pavel pise: ,Buh zajisté, ktery rozkdzal, aby se z tem-
nosti svétlo zablesklo, ten se osvitil v srdcich nasSich k osviceni znamosti slavy BoZi v tvdri JeZise
Krista. Mdme pak poklad tento v nddobdch hlinénych, aby dustojnost té moci byla BoZi, a ne
znds.” (2. Kor. 4,6.7)



po lidsku, muselo byt nejistym podnikem, vzhledem k tomu, Ze prorok mél tézkosti s kra-
lem. Oba muzi se zachovali zplsobem, ktery ilustruje Pavlova slova k Titovi pro véfici
v Pana JeZiSe: ,abychom... strizlivé, a spravedlivé, a pobozné Zivi byli na tomto svété, oce-
kdvajice té blahoslavené nadéje, a pfisti sldvy velikého Boha a spasitele naseho JeZise
Krista, ktery dal sebe samého za nds, aby nds vykoupil od vseliké nepravosti, a oCistil sobé
samému lid zvl@stni, horlivé ndsledovny dobrych skutki” (Tit. 2,11-14). Jeremias délal, co
mohl, s penézi, které mél (Jer. 32,9), kdyz prisla prileZitost. Baruch zjevné soucitil s jeho
zkouskou, co? jisté proroka velmi povzbudilo. V nasich dnech bychom neméli podcerio-
vat pozehnani kfestanského obecenstvi v Zivoté a ve sluzbé nasemu Panu (viz Fil. 1,3-8;
4,15-16; Kol. 4,11-13; 2. Tim. 4,11).

Baruch sepisuje a ¢te Jeremidsova proroctvi

O néjakych 17 let drive, okolo roku 605 pred Kristem, béhem vlady Joakima, Bih nafidil
Jeremiasovi, aby dal sva proroctvi k Judovi pisemné. V té dobé uz prorokoval 23 let (od
r. 628 pr. Kr.), a tak by to dalo lidu, Zijicimu na pokraji zajeti, kompletni zaznam jeho slov,
ktery si mohl pfivlastnit a vzit k srdci (Jer. 36,1-3) — jak trpélivy byl Bah vici nim, jako je
trpélivy s nami. Jeremias pozadal Barucha, aby je napsal na svitek (v. 4), a pokud vime,
toto bylo poprvé, kdy spolupracovali. Baruch byl také ochoten dist svitek lidu v chramu,
protoZe Jeremias byl zadrZzovan a sdm tam nemohl jit (verse 5-7). To ho uvedlo do velmi
exponovaného postaveni: kazdy v Jeruzalémé a v Judeji ho slysel Cist nepopularni slova
varovani (verSe 8-10), ale vytrval pfi tom az do devatého mésice pfistiho roku. Nejprve
to vypadalo, Ze si poselstvi nikdo nevsiml, ale znenadani muz, zvany Micheas, to ohlasil
knizatiim (verSe 11-13). Jedna véc vedla k druhé: Ti poslali pro Barucha, aby jim to pre-
Cetl, a potom se domluvili, aby to Jehudi precetl krali (verSe 14-21). Bez Baruchovy vér-
nosti by se nic z toho nestalo, ackoli je smutné, Ze kral vyslechl jen tfi nebo Ctyfi sloupce
svitku, a hned vzal n(iZ a hodil je do ohné (verse 23-25). Na rozdil od svého otce Joziase,
ktery roztrhl své Saty, kdyz slySel zakon cteny Safanem (2. Kral. 22,11), Joakim pohrdl
BoZzim slovem. Mozna citime, Ze toto je vse, co mUZeme ocekavat od lidi dnes, a Ze sotva
stoji za to jim je predkladat. Je-li tomu tak, pak Jeremids a Baruch jsou naucenim ve vire
a poslusnosti. Jeden stravil mnoho let mluvenim k lidu, druhy mnoho hodin sepisovanim
toho, co on rekl, a mésice hlasitym predcitanim toho. Potom, kdyz kral spalil ten svitek,
zacali vSechno zase znovu (ackoli tentokrat jim Bih dal dodatecny material, ktery méli
také vlozZit — Jer. 36,27-32). Proc? ProtoZe to byla Jeho vile a Jeho slovo. Tyto dvé véci
pro né byly to hlavni, i kdyz ukol byl nebezpecny (v. 26). Nepodcenujme verejné cteni a
uceni Boziho slova — ma svou vlastni silu: ,,Bud’ pilen ¢itani, napomindni, uceni.” (1. Tim.
4,13) Buh pripodobniuje jeho plsobeni k plody vzbuzujicimu Gcinku, ktery vyvolava , dést
neb snih s nebe”. Rika: , Tak bude slovo mé, které vyjde z st mych. Nenavrdti se ke mné
prdzdné, ale ucini to, coZ mi se libi, a prospésné to vykond, k cemu je posilam.” (lz.
55,10.11) Joakima ocekava soud (Jer. 36,29-31; Zidim 9,27), ale B(ih si pfeje zehnat (viz.
Jer. 29,11). A tak ponechme vysledky Jemu a nasledujme krasného Baruchova pfikladu
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vérnosti (viz 1. Kor. 4,2).

Neni pochyb o tom, Ze sama ¢innost sepisovani Jeremiasovych proroctvi méla na Baru-
cha obdivuhodny ucinek. Pomohla utvaret ho jako cenného prorokova pomocnika, jak
jsme ho vidéli v kapitole 32. Jako takovy byl starozakonnim Timoteem: , Ale ty zustdvej
v tom, ¢emu ses naucil, a co jest svéreno, véda, od koho ses naucil. A Ze od détinstvi svatd
pisma znds, kterd té mohou moudrého uciniti k spaseni skrze viru, kterd jest v Kristu JeZisi.
Vseliké pismo od Boha jest vdechnuté a uZitecné k uceni, k trestdni, k napravovani,
k spravé, kterd ndleZi k spravedinosti, aby byl dokonaly clovék BoZi, ke vselikému skutku
dobrému hotovy.” (2. Tim. 3,14-17)

Baruch zUstava s Jeremiasem v Judsku

Po konec¢ném dobyti Judska mél Jeremias pfrilezitost jit do Babylonu jako svobodny muz
(Jer. 40,1-7). Ale spiSe, nez aby se tam usadil, jak to radil druhym, aby ucinili (Jer. 29,1-
7), zvolil zGstat v zemi, aby slouZil chudému lidu, ktery tam vetielci ponechali. Jak ne-
ziStny byl prorok, a je dobré vidét, Ze Baruch zlstal s nim, i kdyZ by byval mohl mit na-
dé&jnou budoucnost v Babyloné. Zel, Ze lid si neuvédomoval, jaké vysada to je mit u sebe
proroka a jeho pomocnika. N&kdy si i my malo cenime BoZich sluzebnikd (srv. s Zid. 13,7
a 17). Lid zadal Jeremidse, aby hledal Hospodinovo vedeni pro né (Jer. 42,1-6), ale ne-
dbali na jeho radu, aby zUstali tam, kde jsou (verSe 7-22). Chtéli jit dol do Egypta, a tak
zavrhli jeho slova pod zaminkou, Ze ho Baruch zmanipuloval (Jer. 43,1-3). A jesté hlre,
pfinutili oba muze, aby 3li s nimi. Tu je u dila télo. BoZi slovo je odmitnuto a je vnucena
vlle ¢lovéka. JestliZe se stane, Ze mluvime za Pana a druzi odmitaji to, co mluvime, anebo
to prevraceji, tu snad nejsme schopni s tim délat nic jiného, nez je ponechat Jemu (viz 2.
Tim. 1,15). Pokud jde o proroctvi, ktera Jeremias vyslovil a Baruch je napsal, jedna véc je
jista: Obstala ve zkousSce Casu, protoZe Egypt a Babylon prestaly byt mocnostmi v tomto
svété a po Zidech, ktefi je pFinutili opustit zem, neziistala 74dnd stopa. To ndm pfipomina
slova naseho Pana: ,Nebe a zemé pominou, ale slova ma nikoli nepominou.“(Mat. 24,35)
0 Jeho dvou sluzebnicich mazeme Fici: ,, Umrevse, jesté mluvi.” (viz Zidim 11,4).

Tajemstvi Baruchovy vérnosti

Posledni zminka o Baruchovi je v Jeremiasi 45, a ta nas prenasi zpét do ¢tvrtého roku
Joakimovy vlady — kde jsme byli v kapitole 36. Nyni nds Duch Svaty uvadi do tajemstuvi:
Jeremias mél zcela osobni poselstvi od Hospodina pro Barucha, kdyz ten byl malomysiny,
pravdépodobné v reakci na to, jakym zplisobem kral cetl svitek. Jak jemny je Pan vici
nam, i kdyz my pochybujeme. Slysel, jak Baruch fika: ,Jizté mi béda, nebo pricini Hospo-
din zdrmutku k bolesti mé. Ustdavam v upéni svém a odpocinuti nenalézam.” (Jer. 45,3)
Ale povzbuzuje ho — oZivuje — skrze Jeremiase, jehoz proroctvi pfedtim zapsal na svitek:

& Pokud vime, oba muzi zemteli v Egypté.



»Aj, co jsem vystavél, ja bofim, a co jsem vstipil, ja plenim, totiZ vsecku zemi tuto. A ty bys
hledal sobé velikych véci? Nehledej. Nebo aj, ja uvedu bidu na vseliké télo, di Hospodin,
ale dam tobé Zivot tviij misto kofisti na vsech mistech, kam pujdes.” (Jer. 45,4-5) Baruch
nebyl Pavel, jehoZ cviceni pro Boha a Jeho lid —,, vojsko, na kaZdy den povstdvd proti mné,
totiZ péce o vsecky sbory” (2. Kor. 11,28) — ho tizila vice nez viechna jeho télesnd souzeni.
Ani nebyl Timoteus, ktery byl sklesly kvili antipatii vi¢i Pavlovu evangeliu a potfeboval
byt napomenut: ,Sdilej utrpeni jako dobry vojdk JeZise Krista.” (2. Tim. 2,3) Ne, Baruch
se trochu zabyval sém sebou; premyslel, zda to vSe stoji za to. Jak podobné to je i v nasem
Zivoté. Mnozi jsou unaveni — néktefi touzi po odpocinku — ale Buh je vérny. Nikdy se
nestane, aby nedodrzel Své slovo. At si Baruch pral cokoli (neni ndm to receno), Hospo-
dinova slova se mu dobte hodila pro sluzbu, kterou mél pozdéji na sebe vzit, jak jsme o
tom uvaZovali. MlZeme je pouZit na sebe, jsme-li nékdy pokouseni, abychom se vzdali,
hledali snadnéjsi cestu anebo pohodInéjsi Zivot ve svété, ktery stdle jesté zavrhuje Krista,
jenz ,ponizil se, poslusny byv az do smrti, a to smrti kfize” (Fil. 2,8). Kéz nam Blh da
milost, abychom , ndsledovali slépéji jeho” (1. Petra 2,21). At jsme pomocnici jako Ba-
ruch, nebo vidci jako Jeremias, nas Pan ,jest mocen, zachovati vds /nds/ bez trazu, a
postaviti pred oblicejem sldvy své bez uhony s veselim” (Judy 24). A tési se na to, Ze bude
moci fici kazdému z nds: , To dobre sluZebnice dobry a vérny.” (Mat. 25,21)

Simon Attwood

Anna

Stary zdkon se zmifuje o vice muzich nez Zenach. MuZi také méli vice verejné postaveni
nez zeny ve vedeni klanéni pod zakonem (napf. knézstvi bylo dano Aronovi a jeho syntim:
2. M. 28,1) a ve spravé zalezitosti Izraele (jak to naptiklad vidime ve skute¢nosti, Ze pravo
vladnout prechazelo pres muzskou linii). Avsak Zadna skutecnost nedava ddvody pro ani
proti jednomu z téch dvou pohlavi. Blh miluje stejnou laskou jednotlivé kazdého, kdo se
kdy narodil — vSichni jsou v Jeho ocich vzacni, jak se o tom zpiva v jedné détské pisni. Blh
ukazuje tutéz milost a prizeni vSem, nehledé na pohlavi, rasu nebo jakoukoli jinou cha-
rakteristiku ¢i povahu, které mohou odliSovat jednoho clovéka od druhého. KdyzZ dal
muzlim prvotni odpovédnost ve spojeni s vefejnym svédectvim pro Sebe na zemi ve
viech dispensacich, je to ¢ast Jeho pofadku pro zemské véci’. Nedava to Zadny naznak
toho, Ze si BlUh vice ceni muzli nez Zzen nebo Ze ma mensi radost ze sluzby Zen nez ze
sluzby muzd.

Jestlize néco, pak Bible ukazuje BoZi zvlastni uzndni pro Zeny a Pdnovo cenéni si jejich
vérnosti a duchovniho porozuméni, které maji a které se ¢asto zdd prevysSovat poznani

7 Kvdli dplnosti, a protoZe Bih ma svobodu k tomu, aby jednal, jak se to Jemu libi, protoze je

Blh, BoZi poradek pro prvotni véci ma principiadlni zaklad, ktery Ize poznat z 1. MojZiSovy 2,16-
23, 1. Korintskym 11,8, 1. Timoteovi 2,11-14 a jinych versu.



muzl. Ze vSech zchudlych lidi na Stfednim vychodé v té dobé to byla vdova, ke které Blih
poslal Elizea (2. Kral. 4,1-7). Fében ma nejdel$i doporucujici dopis v historii (Epi$tolu Ri-
mandm), kvali své vérné sluzbé lidu Pana (Rim. 16,1). Marie z Betanie asi méla nejlepsi
porozuméni vyrokim Pana béhem Jeho pozemské sluzby, tykajicich se Jeho smrti a vzkfi-
Seni.

Anna vykazovala podobné vlastnosti a dava dobry priklad vSsem véficim (muzim i Ze-
nam). Stav Izraele v 1. Samuelové 1 z(istaval takovy, jaky byl béhem doby soudcl: nebrali
ohled na Boha a kazdy délal to, co bylo sprdvné v jeho vlastnich ocich (tento stav pronikl
dokonce i do knéZstva, jak to je ukdzano v 1. Samuelové 2,12-13.22 a 25). Anna se vyjima
jako zboZna Zena, jak to ukazuje zaznam o jejim Zivoté. Avsak trpéla — neméla déti (a déti
byl Izraelity spravné povazovéany za dar od Boha: Zalm 127,3). Byla provdand za muie,
ktery si v neposlusnosti k Bozim myslenkam (1. M. 2,24; Mat. 19,5) vzal druhou Zenu; a
pravdépodobné také proto, Ze byl zklaman, protoZe Anna neporodila déti. A druhd Zena
jejiho manZzela se ji posmivala. Ackoli pro nedostatek mista nemUzeme vyzvednout kazdy
pozitivni rys u Anny, neméli bychom prehlédnout zpUsob, jak jeji chovani bylo v tomto
ohledu obdobné jako u Pana: ackoli ji utrhali, ona to neopétovala (1. Petra 2,23).

KdyzZ jeji manzel byl na své pravidelné rocni navstévé v Silo, aby obétoval obét (1. Sam.
1,3), a ukazoval Anné, Ze ma pfizen (to je vyznam jejiho jména podle Strongovy konkor-
dance) v jeho naklonnostech (verse 5 a 8), nezda se, Ze by mél opravdovy soucit s jeji
situaci nebo Ze by vidél, Ze skutecné potrebuje BoZi podporu. Také nesdili jeji bremeno
tim, Ze by je pfinesl k Panu v modlitbé.

VSeobecnéji vidéno, modlitba asi nebyla obvyklym zdrojem pomoci naroda v této dobé.
V knize Soudcl a velkou mirou v 1. Samuelové knize zfidka kdy cteme o tom, Ze by Izrael
svéroval véci Bohu. Vskutku, ani nejvyssi knéz Eli nepoznal, Ze se Anna modli, kdyzZ byla
v chramé (verSe 9-15). Jak jasné tu ona stoji proti tmeé téch dnU. Pro BoZi srdce to muselo
néco znamenat, kdyZ vidél jednotlivce, jako byla Anna, jak jesté vyuZivaji vyhody moz-
nosti Izraele bliZit se k Jeho trinu.

Modlitba Anny byla opravdov3, jak to je ukdzano jejim plaéem a vylitim jeji duse, kdy?Z ji
vyslovila (verse 10 a 15), i kdyZ snad v ni byla nahromadéna néjaka horkost citl. Také
védéla, Ze Blih si ve vSéem zasluhuje to, co Jemu nalezi. Slib, ktery ucinila v 11. versi, ne-
byla néjaka nedtkliva Zadost o dité, jako u Rachel v 1. MojziSové 30,1, ani pokus vyjed-
navat s Bohem, natoz sobecka nebo dokonce klamna cesta, po niz se snad nékdy blizime
Bohu a myslime si, Ze si od Ného zasluhujeme pozehnani, nebo Ze, jestlize ndm pozehn3,
vse se ndhle zméni a my Mu potom budeme slouzit. Obsah Annina slibu nam jasné uka-
zuje, Ze to bylo nezistné; ona prosila Boha za véc, kterd pro ni byla nejdulezitéjsi, ale
chtéla dat svého syna Panu a zasvétit ho Panové sluzbé, protoze to bylo to, k éemu On
byl opravnén, a byla to nejlepsi obét, kterou mohla Panu dat v oplatku za Jeho pftizen,
kdyz vyhovi jeji prosbé. | kdyZz miZzeme a mame prindset své potieby pred Pana, a do-
konce uvrhovat svou péci na Ného, protoZe se On o nas stard (1. Petra 5,7), neni nas
modlitebni Zivot nékdy nendleZité zaméren na nds samé? Prosime za véci pouze proto,
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Ze je chceme, anebo jsme ptipraveni nasledovat Annina pfikladu a uvadét do praxe za-
sady, obsazené v Riman(im 12,1, 1. Korintskym 6,19-20 a v jinych ver$ich?

Kdyz Anna obdrzela pozehnani, nezapomnéla na Toho, kdo ji poZehnal, jako to udélal
¢isnik s Josefem (1. M. 40). Ani se nepokousela pfepsat sv(j slib. Byla mu vérna (1. Sam.
1,26-28). Také zajistila, aby zde bylo ustavicné svédectvi o BoZi dobrotivosti k ni ve
jménu, které dala svému synu (Samuel znamena ,vyproseny /nebo: dany/ od Boha“),
jménu, které je zaznamenano v Pismu pro vSechny, aby je Cetli.

Konecné méla Anna duchovni porozuméni, jdouci nad ji rovné. Obracela se k Bohu jako
k Hospodinu ,zdstupi’ (v. 11) — to je poprvé, kdy ¢teme o tom, Ze Bih byl nazvan timto
jménem. Pan Jezi§ (nebot On je Hospodin zastupd, jak to ukazuje Zalm 24,10) je Panem
neviditelné armady nebeskych bytosti. Toto jméno neni vyhrazeno Panu Jezisi, kdyZz Jeho
lid chodi spravné a je Mu vérny (to jest pro okolnosti, kdy bychom si snad myslili, Ze On
pouZije Svoji moc pro jejich vysvobozeni nebo blaho). Ve skutecnosti je vSeobecné ve
Starém zakoné spojeno s Casy slabosti na strané Jeho lidu, zvlasté duchovni slabosti (viz
napf. uziti toho jména v Aggeovi). | kdyz Jeho lid je nevérny, Pan Jezis z(stava vérny,
protoZe nemfze zapftit sdm Sebe (2. Tim. 2,13). Panu je vZdy k dispozici velika moc. Anna
si uvédomila, Ze toho muze vyuzit.

Dale Annina pisen chvaly v 1. Samuelové 2 ukazuje hlubokou zndmost BoZiho charakteru
(verse 2-3) a Jeho rad, tykajicich se Izraele a zemé (verse 4-10). Anna také dava dobry
pfiklad pro nas tim, Ze jeji vyjadieni cenéni si Boha nebylo omezovano tim, co ucinil pro
ni, ale rozsifuje se k velebeni za to, kdo On je a co ucini, totiz ve vécech, které se ji pfimo
nedotykaly.

| kdyZ Anina pisen je prorockd a mluvi o Panové budoucim pozehndani Izraeli, bylo tu ale-
spon castecné jeji naplnéni. Vers 10 tika, Ze Bah vyvysi Svého pomazaného. Samuel po-
mazal Davida, muze podle Boziho srdce (1. Sam. 13,14; 16,1-3.11-13) a prfedobraz Krista,
toho Pomazaného. Jaka to byla poZzehnand odména od Boha této vérné Zené: Jeji syn
mél vysadu, Ze mohl udélit BoZi znameni vyvoleni a pfizné Davidovi, muzi, ktery byl
zvlasté podle Jeho vlastniho srdce, ktery pujde, aby zvitézil ve velkych bojich pro lzrael;
a mozna jesté dulezitéjsi véc: da vzniknout bohatym a dojemnym obrazim BoZiho Syna,
Pana JeZiSe Krista.

Mark Grasso

Lamech

V EpisStole Judy 14 ¢teme: , Prorokoval pak také o nich sedmy od Adama Enoch,...”“ To, ze
Enoch byl sedmy v linii potomka pfes Seta, je skute¢nost snadno ovéritelnd z 5. kapitoly
1. MojziSovy, ale mizeme byt v pokuseni chtit védét, pro¢ Juda vynaklada dokonce cCtyfti
slova, aby pfived| nasi pozornost k této skutecnosti. Je vtom néjaka dllezitost? Zjevné
ano. Sedm je v Pismu Cislo dokonalosti a Uplnosti, obvykle vzhledem k tomu, co je dobré,
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i kdyZ nékdy i vzhledem k tomu, co je zIé. Bylo proto na misté&, aby ze vSech 10 patriarch(
pred potopou byl sedmy ten, v ném?z vira a Zivot viry byly vyjadfeny ve své Uplnosti.

Ale je tu vice nezZ to. Jestlize se obratime k 4. kapitole 1. MojziSovy knihy a pocitame
patriarchy, zminéné v této kapitole, objevime objasnujici skutecnost, Ze Cislo sedm v linii
pres Kaina je LAmech. V 1. MojziSové 5 je nam podan seznam v linii pfes Seta bez komen-
tare kromé jejich véku, dokud nedojdeme k Enochovi, kde se Duch Bozi zastavuje, aby o
ném zaznamenal urcité podrobnosti. Ve 4. kapitole se déje totéz. Po Kainovi jsou dana
pouze jména az do sedmého, Ldmecha, kdy Duch BoZi odbocuje, aby nam podal podrob-
nosti, které se ho tykaji.

Kainova linie se skladala z lidi, v nichz bylo vyjadieno télo a zasady svéta, zatim co v Se-
tové linii Bah zachoval zboZnou linii v muzich viry. V obou liniich byl ¢islo sedm muz vy-
nikajiciho charakteru a sily, muz, v némz byly Uplné vyjadreny pfislusné tendence. V La-
mechovi (1. MojzZiSova 4,19-24) mame predstaven svét v jeho hlavnich rysech, v Eno-
chovi (1. MojziSova 5,21-24) cestu véficiho timto svétem. Pofadek, v némz jsou ti dva
Duchem BoZim predstaveni, je hoden povsimnuti, nebot to je poradek, shodné zachova-
vany v celém Pismu a vyslovné vyjadreny v 1. Korintskym 15,46: ,VSak ne nejprve du-
chovni, ale télesné, potom duchovni.” Nejprve to, co je pouze z ¢lovéka a upada; jako
druhé to, co je cele z Boha a z(stdva. Proto ta dalsi slova: ,,Rusi prvni, aby druhé ustano-
vil.“ (Zidam 10,9)
Vék pred potopou byl pfedeviim vékem bezzdkonnosti. Smrt viadla ,,od Adama aZ do
Moj#ise” (Rim. 5,14), nebot hich se rozmnozoval, a pfece tu nebylo pfestoupeni, nebot
tu nebyl zédkon, ktery bylo mozné prestoupit. Ale nejen to, na zemi nebyla také zadna
boZsky ustanovena autorita. Nikdo nebyl az dosud zmocnén, aby jako reprezentant Boha
drzel mec spravedlnosti proti svym druhim. To bylo zavedeno, aZ kdyZ byly ustaveny
poméry po potopé (viz 1. MojzisSovu 9,1-6). Za téchto ¢asnych podminek byl kazdy ¢lovék
zjevné zakonem sam sobé, a tato tendence dosahla vrcholu v Lamechovi.

Ve spojeni s timto velmi origindInim ¢lovékem a silnou osobnosti jsou zaznamenany tfi

véci:

1. Porusil ustanoveni o manZzelstvi, jak bylo nafizeno Bohem na zacatku, kdy byli spolu
spojeni jeden muz a jedna zZena. Ldmech byl zjevné prvni, kdo toto odloZil a vzal si vice
Zen. To, co Blih zfidil, bylo pro ného ni¢im! Pravda, vzal si jen dvé. Od toho se vyvoj
ke stavu véci u Salomouna nebo Asvera mze jevit jako velky sestup, ale byl to La-
mech, jenz otevrel stavidla zaplavy! Co ho vedlo k tomu, aby byl prikopnikem vstupu
tohoto velkého zla na zem? Zadost téla.

2. Skrze ty dvé Zeny mél pozoruhodnou rodinu. Druha charakteristika se ukazala v jeho
détech a Zadost téla se proménila v Zadost oci. Jeden syn se stal prikopnikem v ob-
chodu, nebot ti, kdo bydleli ve stanech a méli dobytek, byli nomadskymi lidmi, ktefi
se neusazovali jako obdélavatelé pudy, ale putovali se svymi zvifaty a stali se lidmi
obchodu a dopravy. Jiny syn se stal velkym priakopnikem uméni a véd. Byl ,otcem
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vSech hrajicich na harfu a ndstroje hudebné”, a tak péstoval intelektudlni a estetickou
stranku Zivota. Treti byl pionyrem v femeslech. V jeho rodiné byli ,,femesinici vseli-
kého dila od médi a od Zeleza”. Jméno sestry je také zaznamenano. Vyznam jména
Noéma se zda byt ,,radost”. Ta, zjevné vérna svému jménu, ukazovala milou stranku
svétského Zivota a stala se viidcem ve svétské radosti. ,,Zadost o&i“ je vyraz zahrnujici
nejen zadost vidéni télesnyma ocima, ale také o¢ima mysli. Zahrnuje vSechen ten ne-
nasytny a nepokojny duch hledani, ktery vyznacuje ¢lovéka, vzdaleného od svého pra-
vého zdroje pozndni — od Boha. Dnes lidé vice nez kdy dfive hore¢né provadéji své
vyzkumy a uvadéji do svého zorného pole mnoiZstvi novych objevi a myslenek; a
pfece je to pfipad téch, ,které vidycky se uci, ale nikdy ku pozndni pravdy pfijiti ne-
mohou” (2. Tim. 3,7). V Ldmechovi a jeho rodiné vidime vynofovat se ze zemé jako
struzkou tekouci potok to, co je nyni prudkou fekou.

. Ldmech byl nejen pionyrem ve zkaZenosti jako prvni polygamista, ale byl také viidcem
v nasili. Byl to hrozny sobec, a jasné tu vystupuje pycha Zivota. To, co je v 1. MojZiSové
4,23-24, se mozna v nasem prekladu jevi normalnimu ¢tenafi jako nepfilis jasné. Jiné
preklady to vSak podavaji takto: ,Nebot jsem zabil muZe za svou modfrinu, chlapce za
sviij sram.” (CSP) Z toho by vyplyvalo, e néjaky nestastny muz zpQsobil Limechovi
néjaké télesné zranéni, a ten se za to na ném pomstil tim, Ze ho zabil. Generace pred-
tim tu bylo Kainovo zIé vzplanuti, a to ho zjevné ptivedlo pod odsouzeni od lidi a BozZi
soud, takZe po nékolik stoleti byli lidé zjevné naplnéni hrizou a respektovali lidsky
Zivot. Opét to byl Lamech, ktery prolomil toto omezeni. A nejenze zabil toho mladého
muze, ale poté, co ucinil tento skutek, se vratil ke svym Zenam v duchu jasani a
chlouby. Chlubil se tim skutkem, a aby svym Zenam vnukl myslenku na svou dulezi-
tost, ucinil neuctivou zminku o boZské ochrané uvrzené na Kaina, kvali niz nebylo li-
dem dovoleno se ho dotknout (v. 15). Tvrdil, Ze jestliZe pomsta za Kaina méla byt
sedmindsobnd, za ného ma byt sedmdesatisedmindsobna, a tak se sam ucinil jede-
nactkrat dllezitéjsim, nez byl Kain — to byla vskutku pycha Zivota!

Co toto vSechno je, ne-li elementy svéta? ,,Nebo vsecko, co jest na svété, jako Zadost téla,
a Zddost oci, a pycha Zivota, to neni z Otce, ale jest ze svéta.” (1. Jana 2,16) Na téchto
tfech vécech je zaloZen cely systém svéta. V naSich dnech je vidime velmi blizko jejich
nejvétsimu rozvétveni, ale v Lamechovych dnech byly zcela jasné zjeveny.

F. B. Hole®

Levita z Betléma Judova

V Knize soudcd, kapitoldch 17 a 18, mame obraz nabozenské zkazenosti lzraele, kdyz
jesté vlastnil sva plvodni poZehnani. Je to obraz, ktery neposkytuje jediné misto, kde by

Z: ,,Enoch: sedmy od Adama.”



srdce mohlo uprostied zkazy odpocinout.

Kapitola 17 zacina Michou, ktery mél ,chram bohda, i udélal efod a terafim” (v. 5), a tak
spojil falesné bohy s efodem, bezcennou ¢asti Zidovského klanéni, je-li oddélena od nej-
vyssiho knéze, ktery jej nosil. V 7. versi jakysi Levita z Betléma Judova, majici jako takovy
spojeni s domem Hospodinovym, ale bez jakéhokoli prava pokud slo o knézstvi, hledal
misto, kde by byl pohostinu, a ndhodou pfrisel k Michovi. Micha u sebe zdrzZel tohoto
muze, ktery mu poskytl zdani nabozenské posloupnosti, a fekl mu: ,Zistarn u mne, a bud’
mi za otce a za knéze, a budu ddvati deset stiibrnych na kaZdy rok, a dvoje roucho i stravu
tvou.” (v. 10) Micha takto pokrocil: Ustanovil ve svém domé skutecného Levitu. Na
oplatku ho podporoval a platil mu. To byla sluzba dle lidského urceni, ustavena na stej-
nych principech, jako je mdme vsude kolem sebe dnes. Nadto tento télesny muz pokra-
Coval ve svém zaslepeni. KdyzZ délal to, co bylo spravné v jeho vlastnich ocich, Micha si
myslel, Ze si ziska BoZi pfizefi: ,Rekl pak Micha: Nyni vim, Ze mi dobFe ucini Hospodin,
protoZe mam tohoto Levitu za knéze.” (v. 13)

Pét muzl z pokoleni Dan se na své cesté k vyhledani zemé pro své pokoleni setkalo s Le-
vitou v Michové domé a zeptali se ho: ,,Kdo té sem privedl? Co ty zde délds? A co ty zde
mas?“ (kap. 18,3) Tyto otazky by byvaly mély otevfit oci toho Levity. Jakou odpovéd' jim
mohl dat? Privedla ho tam jeho vlastni vile, protoZe se sam snazil usadit; délal to, co mu
ekl Micha; mél penize, plat — pravé ty mnohé charakteristiky veskeré sluzby, ustanovené
lidmi, ktera m(iZze probihat zcela bez Boha, protoZe zavisi na lidech a kona se za plat.

1 rekli jemu: Porad’ se, prosime, s Bohem, abychom védéli, zdafi-li se nadm cesta nase,
kterou jdeme.” (v. 5) Od takového muze hledaji lidé nasmérovani své cesty. Neni divu, Ze
dostali odpovéd, kterou si prali: ,,Jdéte v pokoji, Hospodin spravuje cestu vasi, po niZ
jdete.” (v. 6) Pod hrozbou, Ze nebude povaZovan za naleZité ustanoveného sluZzebnika,
bylo nutné smisit Hospodinovo jméno s touto faleSnou domyslivosti, Ze je prorockym
hlasem pro lid.

Pozdéji, kdyz kolem prochazelo ozbrojené pokoleni Dan, bylo prvni véci, kterou ucinili,
Ze odnesli Michovy bohy a cele se zmocnili jeho knéze (verse 14-20). Postavili pred ného
oslniujicim zplsobem povyseni, které obdrzi: ,,CoZ jest Iépe tobé, knézem-li byti v domé
jednoho c¢lovéka, Ci byti knézem pokoleni a celediv Izraeli?“ (v. 19) Dostal povolani k vliv-
néjsimu a lukrativnéjSimu postaveni. Pokud slo o Bozi vili v té véci, ta nikdy nepfrisla
knézi na mysl. Jeho srdce ,se zradovalo”, kdyZ byl odvolan na nové misto, a ,,vzav efod
a terafim a rytinu, Sel v prostred lidu toho“ (v. 20) Vzal s sebou svoji modlu a pravé s tim,
kterého lidé nazvali ,,svym knézem®, dostala modlosluzba v pokoleni Dan oficialni cha-
rakter.

Henry Rossier®

9 Z: Meditations on the Book of Judges (upraveno)
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Marie

O Marii, MojziSoveé sestre, je v Bibli zminka vicekrat. V péti vécech, které jsou o ni zazna-
menany, je pro nds obsazeno dobré nauceni.

ev v

MojziSova péstounka

V 2. MojziSové knize 2, mame zminku o dobé velké radosti vdomu Amrama a Jochebed.
Uz méli dvé déti (Arona a Marii), ale nyni se narodilo treti dité. A prece to byla velmi
nesnadnd doba a radost se pravdépodobné misila s velkym trapenim. Podle Faraonova
prikazu mél byt Mojzis zabit pti narozeni. Avsak Amram a Jochebed byli velmi zbozni lidé.
Milovali Boha a Zili virou. Blih odménil jejich viru tim, Ze jim dal toto dité, a tak virou
nalezli zplsob, jak ho zachranit. Maly chlapec byl vioZen do archy (kosiku) z papyru, vy-
mazané asfaltem a smulou. Pak byl poloZen do Nilu a ukryt u jeho bfehu. Marii, starsi
MojziSové sestre, bylo uloZeno, aby nad svym bratrem bdéla a pozorovala, co se stane.
2. MojziSova 2,1-10 ukazuje, Ze to délala s velkou peclivosti.

PouZiti je zfejmé. Je tu pfed ndami rozsahlé pole i pro mladé sestry. Nékteré se snad ptaji:
Co ja mohu délat pro Pana? Marie je pro nas povzbuzenim a vyzvou, abychom ddvali
pozor a starali se o ty, ktefi jsou slabi a snad pottebuji podporu a lasku. Potfeby nasich
dnl jsou mnohé a rozmanité. MZeme myslet na duchovni potfeby, ale mizeme také
myslet na potfeby v pfirozenych vécech. Mozn4d, Zze Pan chce, abychom pomahali dru-
hym. Nejsou v tvém mistnim shromazdéni néjaci stafi lidé, ktefi by byli vice nez $tastni,
kdyby jim nékdo podal pomocnou ruku? Neznas néjakou misionarskou rodinu, ktera po-
tfebuje praktickou pomoc? V mnoha pfipadech nepotiebujeme duchovni dar k tomu,
abychom prokdzali praktickou pomoc. Pouze potfebujeme oteviené oci a ochotné srdce.
Kéz bychom jen méli mezi sebou vice takovych, kteti by se podobali Marii!

Na vedoucim misté v chvaleni a dékovani

V dobé 15. kapitoly 2. MojziSovy knihy uz uplynulo mnoho let od doby, kdy Marie dohli-
Zela na svého malého bratra MojziSe. Staly se vyznamné udalosti a skoncila dlouha doba
otroctvi v Egypté. Bozi lid opustil tento ,,dim sluzby” (2. M. 13,3), kdyz byli osvobozeni
prejitim Rudého more. Marie jako Zena dospéla a se zbytkem lidu stdla na bezpecné
strané mofre. VSichni zakusili velkou BoZi moc ve spaseni. Pfesli mofe suchyma nohama,
zatim co nepfitel se utopil. Bylo to vskutku velké spaseni a opravdu ¢as ke zpivani obdi-
vuhodné pisné chvaly a dékovani, ktera je zaznamenana v této kapitole.

2. Mojzisova 15,1 ndm fika, Ze Mojzi$ a déti Izraele zpivali tuto pisert Hospodinu. V 20.
versi cteme, Ze ,,vzala Marie prorokyné, sestra Aronova, buben v ruku svou, a vysly za ni
vSecky Zeny s bubny a s pistalami”. Marie povzbudila Zeny, aby Panu zpivaly pisné chvaly.
Opét tu je pro nas vSechny velkym vzorem, pro bratry i sestry. Koloskym 3,16 nam Fik3,
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Ze se mame vespolek ucit a napominat ,Zalmy a zpévy a pisnickami duchovnimi, s milosti
zpivajice v srdci svém Pdanu”. Je tu dobry dlvod pro to, abychom zpivali nasemu Panu a
chvalili Ho, abychom Mu dékovali a klanéli se Mu. Nase spaseni je dokonce vétsi nez
spaseni izraelského lidu. Nadto jsme nejen byli spaseni, ale je ndm pozehndno kazdym
duchovnim poZzehndnim v nebeskych mistech. Jaké poZehnani to je, kdyZ tu jsou takovi
jako Marie za staré doby, ktefi motivuji druhé, aby zpivali naSemu Panu.

Marie méla vdécné srdce. Nejen to, ale ona vyjadrovala svou vdécnost, kdyzZ zpivala a
chvalila. To je opét dobry priklad. Jedna véc je byt vdécny, druha véc je vyjadrovat svou
vdécnost. To se vztahuje nejen na to, kdyz se shromazdime, ale i na nas Zivot obecné.
David tekl: ,Dobrofeciti budu Hospodinu kaZdého casu, vZdycky chvdla jeho v ustech
mych.“ (Zalm 34,2) P4n &ekd na to, 7e Ho budeme chvdlit a ctit. MoZn4, Ze chce uZit tebe,
abys povzbudil ostatni, abyste zacali Jemu zpivat a oslavovat Ho.

Prorokyné

2. MojziSova 15,20 nam také fika, Ze Marie byla prorokyné. Je prvni, o niz se v Bibli mluvi.
Prorok je nékdo, kdo mluvi za druhého. Ve vétsiné pripadl je to Buh, kdo uZiva proroka,
aby predal poselstvi Svému lidu, ale v nékterych ptipadech prorok také mluvi k Bohu za
druhé (viz prvni a druhy pfipad, kdy se toto slovo nachazi v Bibli v 1. MojziSové 20,7 a ve
2. Mojzisové 7,1). Obé funkce proroka jsou Uzce spojeny v Samuelovi. Blih ho uzil, aby
mluvil k Izraeli a zaroven se Samuel pfimlouval za svij lid (1. Sam. 7,2-9). Nevime pfesné,
co Marie délala jako prorokyné, ale Blh ji mohl pouzit. MzZe pouZit také tebe a mne?
Jsme schopni byt BoZimi mluv¢imi pro druhé? Jsme pfipraveni modlit se a pfimlouvat za
své bratry, své déti atd.?

Prorokovani je také Siroké pole pro ¢innost. Pavel ndm fikd, abychom ,si Zddali duchov-
nich véci, nejvice vSak, abychom prorokovali” (1. Kor. 14,1). V kontextu nasich shromaz-
déni to ma jasny vyznam a vztahuje se to jen na bratry, protoZe Zzeny maji ve shromaz-
dénich mi&et: , Zeny vase v shromdZdénich at mI¢i.“ (1. Kor. 14,34) Z tohoto pravidla nenf
vyjimky. V urcitém soukromém prostredi viak mohou byt pfileZitosti pro sestry, aby pro-
mluvily prorocké slovo. Zvazme ¢tyfi panny, dcery Filipa evangelisty, které vsechny pro-
rokovaly (Skutky 21,9). Matky mohou byt prorokynémi svym détem. Mély by je ucit mod-
lit se, Cist Bibli a diivéfovat Bohu. VSeobecnéji vzato mlze byt mnoho zplsobd, jimiz se-
stry mohou nasledovat pfikladll, danych zboZnymi Zenami staré doby (viz napf. 1. Petra
3,5-6), a tim byt samy priklady ctnosti, které by mély vyznacovat nas vsechny.

Kritizovani Mojzise
Kdyz pfichazime k 4. MojziSové 12, preslo uz vice let. Zatim co je Bah vedl mnoha ne-
snadnymi zkuSenostmi a oni byli bezpochyby také pomoci jeden druhému, nadhle vyvstala

situace, ktera vedla k vazné hadce mezi Marii a Aronem na jedné strané a MojziSem na
druhé, nasledované smutnou roztrzkou v jejich vztahu. Mojzi$ pojal Zenu, ktera nebyla
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z izraelského naroda (4. M. 12,1). Jisté to nebylo k BoZimu zalibeni, ale z BoZi strany ne-
nachazime Zadnou vytku MojziSovi. Misto toho ¢teme, Ze Marie a Aron mluvili proti
svému bratrovi. To, Ze je zminéno jméno Marie, naznacuje, Ze ona méla hlavni slovo
v kritizovani MojZise. Slova Marie a Arona v 2. versi také ukazuji, Ze v pozadi jejich vytky
bylo néco vice, nez jen skutecnost, Ze Mojzi$ si vzal tu Zenu za manZelku. Byla to zavist?
Bylo pro né tézké pomysleni, Ze Bih vyvolil Mojzise, aby byl vidcem?

Bud'jak bud, Bih musel vazné pokdrat Marii a Arona a zasahl pfisnym soudem. Marie se
stala malomocnou. Jen na pfimluvu svého mirného bratra MojziSe byla po sedmi dnech
uzdravena.

Vidy jsme prikladem pro druhé — at dobrym nebo zlym. V tomto pfipadé je jasné, ze
Marie pro nas neni dobrym prikladem, ale varovanim.

Kritizovat druhé, zvlasté ty, které Buh vyvolil za duchovni vidce a ktefi pro Ného pracuji,
je velka Iécka. Je to nebezpedi pro nas vsechny, bratry i sestry, starsi i mladsi, ackoli to
snad je zvlastni nebezpedi pro Zeny (viz 1. Tim. 5,13). Mozn4, Ze nemluvime proti druhym
oteviené nebo verejné, ale prece to déldame v soukromi nebo dokonce jen ve svych srd-
cich a myslenkach. Neni tomu tak Casto proto, Ze je v nds néjaky kofen horkosti, zavist
nebo Zarlivost? Jen Pan sam ndm mUiZze pomoci zbavit se téchto pocitl kritiky a protiveni
se hned ve chvili, kdyZ vznikaji.

Zijeme v dobé, kdy tento duch protiveni se je péstovan a vyzdvihovan. P¥iklad Marie je
vskutku pro nds vSechny vaznym napomenutim.

Viadce mezi Bozim lidem

O htichu Marie je zminka jesté jednou v 5. MojziSové knize 24,9, kde ¢teme: ,,Pomni na
ty véci, které ucinil Hospodin Bih tviij Marii na cesté, kdyZ jste vysli z Egypta.” Ale to neni
Bozi konecné slovo, tykajici se Marie. O mnoho desetileti pozdéji se o ni opét zminuje.
BUh nechce, abychom si o ni zachovali negativni minéni. Posledni dojem, ktery ziskdvame
o Marii v Bibli, je jako ten prvni, velmi pozitivni. V ném Bih Marii poctil. Byla to milost,
kterd ji napravila, kdyzZ si uvédomila, Ze chybila. Bozi milost vidy ptikryva htich, kdyZ ho
vyzndme.

V Michedsovi 6,4 mluvi Bah Usty Svého sluzebnika: ,,JeZto jsem té vyved! ze zemé Egypt-
ské, a z domu sluZebnik( vykoupil jsem té, a poslal jsem pred tvari tvou MojZise, Arona a
Marii.“ Marie je zde zminéna se svymi dvéma bratry jako jsouci v cele lidu na pousti.
Vsichni vime, co je vldce, a vSichni vime, Ze dobry vidce ddva dobry pfiklad. Je prikladem
pro stddo (1. Petra 5,3). Nikdy nechce byt nad ovcemi, ale chce mezi nimi pracovat (1.
Tes. 5,12). Vidce si sam poloZi alespon dvé otazky: Kam vedu druhé? A: Jak je vedu?
Marie byla takovy ¢lovék a Blh ji mohl uZit pro Své cile.

Stéle je tu potreba pravych vidcld mezi Bozim lidem. V{dci, o nichZ je zminka v Novém
zakoné, jsou muzi. Byt viidcem verejnym zplsobem neni podle BoZiho poradku role pro
Zeny. Nicméné je vice okruh(, v nichZ sestry mohou ostatni vést. Rodinné prostredi je
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jeden priklad.

Zavér

Bozi Zivotopisy jsou vZdy prfesné. Nezatajuji slabosti, selhani nebo pdady v Zivotech Jeho
déti a jsou zaznamenany pro nase nauceni. Bih soudasné rad ukazuje vSechny pozitivni
charakteristiky, z nichZz se miZzeme a mame ucit. Tento kratky pohled na Marii, ktera Zila

mnoho stoleti pfed nami, je napsan k naSemu nauceni. Je to vyzva pro vSechny, kdo si to
chtéji vzit k srdci. Byla to milost, kterd z jejiho Zivota ucinila pro nas Zivé pouceni.

E. A. Bremicker

Stary prorok v Bethel
(1. Kralovska 13,1-32; 2. Kralovska 23,17-18)

Udalosti, zaznamenané v 1. Kralovské 13, se udaly v dobé, kdy izraelsky narod upadl do
odpadlictvi. Z tohoto dlvodu maji zvlastni vyznam a varovani pro véfici, jejichz udél, tak
jak to je v pfitomné dobé, padl doprostied zkazeného krestanstva, které se rychle pohy-
buje k velkému odpadnuti.

Rozvinuty pribéh se tyka hlavné tfi osob — krdle Jeroboama, ,,muze Boziho z Judstva“” a
,Starého proroka v Bethel”.

Jerobodm obdrzZel skrze proroka Achiase jasné slovo od Boha, Ze md vladnout nad deseti
pokolenimi Izraele, a bylo mu feceno, Ze bude-li poslouchat BoZzi ptikdzani, chodit v Bo-
Zich cestach a dodrZovat Hospodinova ustanoveni a soudy, Bih bude s nim a vzdéla jeho
déim. Zel, Ze kdyZ Jeroboam pfisel na triin, pak misto aby zavisel na Bohu a Jeho slovu,
snazil se ustavit své kralovstvi svymi vlastnimi prostfedky. ProtoZze nemél viru v Boha,
obratil se k pfirozenému rozumu a lidskym intrikdm, aby udrZel vyznavajici BoZi lid pfi
sobé. Kdyz tak jednal, zpecetil osud svého kralovstvi tim, Ze udélal dvé zlata telata a lidu
rekl: ,Aj, ted bohové tvoji, 6 Izraeli, kteri té vyvedli ze zemé Egyptské.” (1. Kral. 12,28)
Jedno tele postavil v Bethel a druhé v Dan. Vaznym vysledkem bylo, Ze se lid stal ctitelem
téchto falesnych bohd, ,, obétuje telatum* (v. 32), a tak byl veden k odpadnuti. Bethel,
kde Jakob kdysi postavil sloup jako svédectvi o Bozim bezpodmineéném zaslibeni pozeh-
nani Jakobovu semeni a o Bozi neproménné vérnosti Svému slovu, se stdva svédectvim
o htichu a odpadnuti ¢lovéka. Skrze vidce lidu se nepfiteli podafilo podkopat divéru lidu
v Boha, a tak ho od Ného oddélit.

Blh vsak vzbudil svédka proti tomuto strasSnému zlu. Poslal muze BoZiho z Judstva do
Bethel, aby odsoudil Jerobodmovu Spatnost. ,,Slovem Hospodinovym“ obdrzel tento muz
svétlo ohledné zla v Bethel. Naucil se, Ze toto zlo je Bohu tak odporné, Ze se rychle blizi
den, kdy Blh s nim bude jednat v soudu (1. Kral. 13,1.2). Mél pfikaz znamenim a slovy
svédcit proti tomu zlu (v. 3). Byl zvlasté varovan pred tim, aby neoslabil své svédectvi
spol¢ovanim se s tim zlem. Mél vydat své svédectvi, dat své znameni, a potom odejit.
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V zadném pripadé nemél v Bethel jist chléb ani pit vodu, ani se nemél vracet po stejné
cesté, po které prisel (v. 9). Nemél mit spolecenstvi s faleSnym postavenim téch, ktefi
sice vyzndvali, Ze jsou Bozi lid, ale chodili v neposlusnosti k Hospodinovu slovu.

BoZi muzZ vydava s velkou vérnosti své poselstvi a ddva znameni, které se stane. Rozzu-
reny kral prikazuje svym sluzebnik(im, aby se chopili Boziho muze, jenz mlci pred hroz-
bami a jedna v pfimluvné milosti, kdyZ Bih zasahne toho, od ného?Z hrozba pfichazi. Na-
konec je odmitavy ke kralové nabidce odmény a v poslusnosti vici Hospodinovu slovu se
pevné vzpirad jist a pit v Bethel (verse 1-10).

Na vSech téchto cestach muz Bozi vérné vykondva své poslani, a prece v duchu milosti,
kdyZz pevné odmita byt zatazen do spojeni se zlem.

Kdyz prejdeme ke druhé ¢asti tohoto poucného pribéhu, shledame, Ze vérnost Hospodi-
novu slovu je vystavena dalsi a jeSté tvrdsi zkousce. Tato cast pfibéhu je uvedena vy-
znamnymi slovy: ,Prorok pak jeden stary bydlil v Bethel.” (v. 11) Pravé na misté zla, kam
byl muz Bozi posldn, aby svéddil, a s kterym, jak Hospodin fekl, nema mit Zadné spojeni
jedenim ani pitim — na tomto misté nalezl své bydlisté jeden bratr prorok. Byl to skutecné
prorok a védél o zlu, ale kdyz prebyval ve zlém spojeni, nejenZe byl neschopny proti
nému svédcit, ale ve skutecnosti na né vkladal své schvdéleni. A skrze tohoto ,bratra“ a
,proroka“ je poslusnost muze Boziho vystavena zkousce. Je to tvrda zkouska, nebot ne-
jenze se tento stary muz mohl vykazovat tim, Ze je bratr a Ze je prorok, ale mohl se vyka-
zat zkuSenostmi stari. Kromé toho ukazuje unavenému a hladovému bratrovi velmi milou
pohostinnost. ,,Pojd’se mnou domu, a pojis chleba.” (v. 15) Nadto nade vse tvrdi, Ze mu
andél dal ,slovo Hospodinovo®, aby pfivedl muze Boziho zpét do svého domu.

Odmitnout takové pozvani by se jevilo jako nevazeni si bratra proroka. Také by to vypa-
dalo jako opovrhovani stafim a jako lhostejnost k bratrské privétivosti, kterd byla tak pfi-
pravena ukazat pohostinnost. Nade vSe pak by se to jevilo jako nedbani na pfimé Hos-
podinovo slovo skrze andéla. A prece tento pfibéh jasné ukazuje, Ze za vSemi témito na-
venek krasnymi dlivody, jimiz miZe argumentovat pfirozenost, to bylo Usili nepfitele,

aby podkopal slovo Hospodina tim, Ze zatdhl muze Boziho do Spatného spojeni.

Jak jednd muz BoZi v tomto silném a rafinovaném pokuseni? Zel, Ze zjevné pod zdminkou
Ucty ke stéri, odpovédi na bratrskou privétivost, spolecenstvi se spolusluzebnikem a vy-
znavané poslusnosti vici Hospodinovu slovu, ackoli toto sdéleni starého proroka jasné
rusilo prvni smérnice od Boha a protirecilo jim, si dovolil nechat se zatdahnout do chyb-
ného spojeni tim, Ze je neposlechl. Zel, Ze stary prorok se mohl stat podvodnikem a svést
muze Boziho od vérnosti a poslusnosti.

Je snadné vidét, jak vazina byla tato neposlusnost Boziho slova. Pfedné tim, Ze se obratil,
aby jedl a pil se starym prorokem v Bethel, muz Bozi vlozil své schvaleni na spojeni, které
Bozi slovo zavrhlo. Za druhé schvalil nevérnost starého proroka, kdyz Zil v takovém spo-
jeni. Za treti zrusil své vlastni svédectvi tim, Ze dal podporu pravé tomu zlu, proti kterému
byl poslan, aby svédcil.
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MuzZeme se ptat, co mélo zachovat toho muze Boziho od upadnuti do této Iécky? Jeho
vlastni slova davaji odpovéd, nebot vyznava: , Nebo tak mi pfikdzal slovem svym Hospo-
din, rka: Nebudes jisti chleba, ani piti vody, aniZ se navrdtis tou cestou, kterou jsi pfisel.”
(v. 9) Je tedy zjevné, Ze jeho bezpelim proti kazdé snaze ptivést jej do chybného spojeni
byla nedstupna poslusnost BoZiho slova. Ve vztahu k tomuto vyjevu kdosi pravdivé tekl:
,Kdykoli nam Blh oznamil Svoji vili, nemame dovolovat Zadnému pozdéjsimu vlivu, aby
ji zpochybrioval, ani tehdy ne, kdyZ snad na sebe bere formu BoZiho slova. ... V kazdém
piipadé je nasim ukolem poslechnout to, co On fekl.“°

Jestlize mu BoZi slovo pres skutecnost, Zze tam bydlel bratr prorok, uloZilo, aby v Bethel
nejedl ani nepil, mél se snad muz BoZi obratit a jist a pit, protoZe v Bethel byl bratr pro-
rok? Kdyby jen jeho oko bylo prosté, nebyl by rozeznal, pro¢ mu BoZi slovo tak striktné
zakazalo spojit se se starym prorokem? Proc tedy, Ze kdyz Blh hrozil pomstou zlu
v Bethel, musel poslat proroka z Judstva, ackoli tam v Bethel uz byl prorok? Nefikd ndm
toto jedndni, Ze stary prorok v Bethel nebyl sdm oddélen od zla, a proto nebyl nddobou
vhodnou a schopnou pro uziti svym Mistrem?

ProtozZe byl ve Spatném postaveni, stary prorok byl ochoten jit daleko, aby ziskal Boziho
muze ke schvalovani své nevérnosti tim, Ze se s ni spoji. Zel, 7e Bozi muz upadl do lé¢ky
a znicil své vlastni svédectvi spojenim s jednim, jenZ pfipoustél, Ze jde o zlo, a pfece se
s nim snasel.

Tak bylo pravdivé fe¢eno o tomto Bozim muzi: ,Je odolny proti pokuseni, kdyzZ je pred-
stavovano ve formé zla, a padd, kdyz je pokousen zdanlivé dobrou véci. Hlas bratra, jeho
postaveni a povést jsou ctény vice neZ BozZi slovo. Je neposlusny Boha a dava schvaleni
IZi vtom druhém. ... Triumfuje nad protivenim se svéta venku, a je sveden nevérnosti
bratra uvniti.“! Tim, Ze odmitl jist a pit s kradlem, se postavil na BoZi stranu proti zlu; tim,
Ze se vratil, aby jedl| a pil se starym prorokem, se postavil na jeho stranu, kdyzZ se s nim
spojil.

Posledni ¢ast pribéhu (verSe 20-32) jasné ukazuje, Ze Blih neni lhostejny k nevérnosti
starého proroka ani k selhani Boziho muze. V cestach BoZi vlady prichazeji oba pod Jeho
trestani.

Stary prorok je spravedlivé potrestan, protoze ho Bih povolavd, aby ukazal svij vlastni
uskok, a vynasi soud nad muzem Bozim. Pokud jde o muZe BoZiho, musi se naucit, Ze
jestlize povazZuje slovo svého bratra za néco vice, nez je BoiZi slovo, pak pravé ten, jimz
byl pfiveden do neposlusnosti, bude nastrojem v BoZi ruce, aby ukazal jeho hfich.

Ptisnost soudu, ktery zachvacuje muze Boziho, jasné ukazuje, jak hluboce Buh pocitoval

jeho neposlusnost. Hospodin dal tomuto muZi Bozimu velké svétlo ohledné zla v Bethel
a o Své osklivosti vici nému, a o soudu, ktery na né ptijde. Dostalo se mu velké cti, kdyz

10 J. N. Darby, Synopsis of the Books of the Bible, svazek 1, str. 386 (1. Kral. 13)
11 The Present Testimony (1850), svazek 2, str. 29
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byl uzit jako svédek proti zlu. Blh ho jasné varoval proti tomu, aby byl zatazen do chyb-
ného spojeni. Pfes svétlo a vysadu a varovani si dovolil byt zataZzen do Spatného spojeni.
Vysledek byl, Ze pres vSechnu dfivéjSi vérnost a smélost je jeho kariéra jako BoZiho
svédka na zemi uzaviena. Neni to mald véc, nedbat BozZiho slova a hresit proti svétlu.
Nicméné nam je dovoleno vidét, Ze jestliZze Bah ve Své svatosti musi Sv(j lid provést kazni
kvili jeho selhdni a nevérnosti, prece neni nespravedlivy, aby zapomnél na jakékoli dilo
nebo praci lasky, které byly prokazany Jeho jménu. Tak se stane, Ze 350 let po téchto
udalostech, kdyz Jozids vykona slovo Pana skrze muze Boziho a spdli kosti faleSnych pro-
rok(, usetfi hrob muze Boziho, ktery pfiSel z Judstva, a starého proroka z Bethel. Pro svou
nevérnost snad pfijde BoZi lid pod Jeho trestani, ale pro BoZi vérnost nebude sdilet soud,
ktery zachvati svét (2. Krdlovska 23,15-18).

Budeme-li hledat, jak pouzit nauceni tohoto pozoruhodného pfibéhu, ucinime dobre,
kdyz si pfipomeneme tfi velké skutecnosti. Pfedné: Ve dnech, v nichz Zijeme, doslo skrze
Bozi milost ke znovuobjeveni velkych pravd tykajicich se Krista a cirkve, jak jsou zjeveny
v Bozim slovu. Za druhé: Ve svétle znovuobjeveni pravdy se otevrely o¢i mnohych, aby
vidéli, jak daleko kfestanstvo odeslo od pravdy. Tak jako muz z Judstva vidime, Ze tak
jako v Izraeli, tak i v kfestanstvu vede zkazeny stav vyzndavajiciho mnozZstvi k odpadnuti a
k soudu. Za treti: Kdyz nase oci byly otevieny, abychom vidéli odklon od pravdy, také
jsme byli osviceni, pokud jde o BoZi myslenky pro jednotlivého véficiho ve vztahu ke
zkaze krestanstva. Naudili jsme se, Ze znamost pravdy na jedné strané a zkaZenost kres-
tanstva na druhé strané vyZaduji naprosté oddéleni od toho, co je popfenim pravdy a
pfichazi pod BoZi soud.

KFestanstvo se zorganizovalo do mnoha systému a denominaci, které tvofi nabozenstvi,
ustavené na zemi, majici lidsky rad knézi mezi lidmi a Bohem — ndbozZenstvi, hodici se pro
Clovéka v téle. Takovym nabozZenstvim bylo Zidovstvi, a takovym se stalo kfestanstvo.
Blh tento systém nazyva ,tdbor /stany/“, a véFici jsou vyzvani, aby z ného ,, vysli k nému
ven z tdboru, nesouce jeho pohanéni“ (Zid&im 13,13).

Nadto ¢teme: ,, Odstup od nepravosti kazdy, kdo vzyvd jméno Kristovo.” A dale se mame
,0Cistit” od nadob k necti a , utikat mladickych Zadosti“ (2. Tim. 2,19-22).

Tak BoZi slovo velmi jasné ukazuje, Ze v den zkdzy je oddéleni, ke kterému jsme vyzyvani,
jak cirkevni, tak i osobni. Zel, mGze tu byt jedno bez druhého. Mizeme se opravdu od-
délit od cirkevniho zla, a pfece chybovat v osobni svatosti. MlzZe tu byt osobni oddéleni,
tak jako v cirkvi v Sardis, ve které bylo nékolik jmen, kterd neposkvrnila své $aty, ale ne-
bylo tu oddéleni od neZivého a odsouzeného cirkevniho systému. Pravé oddéleni ke
Kristu spojuje oboji. A tak jako ve dnech muzZe BoZiho z Judstva, tak i v nasich dnech bude
sila naseho svédectvi odpovidat skutec¢nosti naseho oddéleni.

Kdyz tomu tak bude, pak ti, ktefi vysli z tabora ke Kristu, shledaji, tak jako muz Bozi z Jud-
stva, Ze vSechny snahy nepfitele budou zaméreny na zmareni jejich svédectvi tim, aby
byli znovu zataZeni do spojeni, kterd jsou BoZim slovem odsouzena. Aby dabel dosahl
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svého cile, pouziva stejné nastroje, jimiz se snazil zplsobit pad muze BozZiho. Pfedné se
bude snaZit zaplést nas do chybnych spojeni néjakymi svétskymi vyhodami, které to spo-
jeni snad nabizi, jako se snazil zldkat muZe Boziho do neposlusnosti vic¢i BoZzimu slovu
kralovskymi odménami. Za druhé, kdyZz se mu nepodafi odvratit nas touto léc¢kou, bude
se snazit udélat to mnohem Istivéjsi Ié¢kou pomoci spolukiestana v chybném postaveni.

Mnozi, jako muz BoZi v oné staré dobé, snad rozhodné zavrhnou tu prvni léCku, ale pad-
nou do druhé. Snad vidime, Ze spojeni je Bozim slovem odsouzeno a Ze kdyby v ném
nebyli Zadni kfestané, Ze s nim nemame nic mit. Je-li tomu tak, jisté se mGzeme ptat: Je
to sprdvné, abychom se vraceli do chybného spojeni pod zdminkou, Ze tam jsou kres-
tané? Jestlize nas BUh vola ven z tdbora, prestoze v tabore néktefi zUstavaji, mize byt
spravné vracet se do tdbora, proto, Ze oni tam jsou?

Nicméné volani, abychom se vratili zpatky, casto pfichazi s velikou silou a pod mnoha
navenek krasnymi zaminkami. Bratrska laska, stara pratelstvi a touha pomoci lidu Pana
a posilnit véci, které zbyvaji, to vSe mize byt uzito jako dlivody pro to, abychom se vratili
do spojeni, BoZim slovem odsouzenych. Nadto mame v sobé télo, a nékdy muze volani,
abychom se vratili, lichotit marnosti a vlastni dlleZitosti pfirozeného srdce. Nemlzeme
ani zavirat své oci pred skutecnosti, Ze bratr, ktery se snaZi pfitdhnout nas zpét, ma
v sobé také télo, a tak jako tomu bylo se starym prorokem v Bethel, se mlze snazit pfi-
vést nas do chybného spojeni s nizkou pohnutkou, kdy se snazi sdm sebe ospravedInit
v tom chybném postaveni.

Skutecnost, Ze jsme opustili spojeni odsuzovana BoZim slovem, je sama v sobé svédec-
tvim proti nim. Vratit se znamena anulovat své svédectvi a v principu opét stavét véci,
které jsme zbofili.

Nadto se mlzZeme dobfe ptat: PomlzZe skutecné bratr tim, Ze se vrati do chybného spo-
jeni, kfestanim v tom Spatném postaveni? Vysvobodi je takovy svym jednanim od chyb-
ného spojeni? Je zjevné, Ze muZ BoZi jedenim a pitim v Bethel v neposlusnosti vici Bo-
Zimu slovu starému prorokovi ani nepomohl, ani ho nevysvobodil z jeho chybného po-
staveni.
Kromé toho, kdyZ se vracime do chybnych spojeni, nejsme jen v nebezpedi, Ze zni¢ime
své svédectvi proti zlu, ale také, Ze jako muz BoZi z Judstva ukoncime svlij béh jako
svédkl o pravdé?
Jen kdyz chodime v ustavi¢né poslusnosti Boziho slova, unikneme Iéckam nepfitele pfi-
vést nds zpét do chybného postaveni. Snazme se tedy, aby Slovo mélo nad nasi dusi ab-
solutni autoritu, a budme spokojeni, Ze jdeme po cesté vné se vsi jeji skrytosti, spokojeni,
jestlize Pan o nas muze fici: ,Mds malou silu, a zachoval jsi mé slovo, a nezaprel jsi mé
jméno.“ (Zjeveni 3,8)

Hamilton Smith
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Otoniel, prvni soudce

V Otonielovi nachazime jedno z jasnych svétel knihy Soudct. Jeho jméno znamena ,,Bozi
lev“ nebo ,Bozi sila“. Ale at vezmeme kterykoli vyznam, vidime, Ze znamen3, Ze v tomto
muzi byla sila a moc. Kdyz zkoumame jeho Zivot, vyznam jména je bohaté potvrzen.

Otoniel patfil ke kralovskému pokoleni Juda, k pokoleni, z néhoz vysel Pan Jezis Kristus.
Zde byl muz, ktery byl pfipraven bojovat a premahat nepfitele. Byl pripraven bojovat,
aby pro sebe ziskal manzelku, ktera byla ovldddna Bozim Duchem, a byl Bohem uzit, aby
ziskal velké véci pro Boha a pro Jeho lid. Tyto rysy byly vidét v dokonalosti v tom velkém
,Lvu z pokoleni Juda“ (Zj. 5,5), nasem Panu Jezisi Kristu. Ten pfemohl toho velkého ne-
pritele Boziho lidu. ,,Miloval cirkev a vydal sebe samého za ni“ (Ef. 5,25); miloval ji tak,
aby ji zajistil pro Sebe samého a mél ji pro radost Svého srdce. | on byl ovladan Bozim
Duchem; ne Ze by tu byla néjakd moznost, Ze by se néjakym zplisobem vzeprel proti Bohu
nebo Ze by potieboval byt fizen Duchem, ale v Evangeliich nachazime, Ze kazdy krok Jeho
cesty byl v moci Ducha. A také se v této moci sdm obétoval Bohu bez poskvrny na kfizi
Golgoty (ZidGim 9,14).

Otoniellv Zivot mizeme rozdélit na dvé casti: vyzvu, ktera k nému pfisla, a povéreni,
které mu bylo dano. Pfisel z krdlovského pokoleni, z pokoleni obdafeného pfizni. Bylo to
dobré postaveni, ale nejenze byl v dobrém postaveni, ale ve svém Zivoté vyjadroval to,
Ze je skutec¢ny muz Bozi. Juda bylo pokoleni, jez mélo vladnout, a to nachazime v Jako-
bové pozehnani pokolenim v 1. MojziSové 49,10: ,Nebude odjata berla /Zezlo/ od Judy.”
Zde byl jeden, ve kterém byl tento duch, zde byl jeden, ktery fekl: ,Jsem pfipraven bojo-
vat, abych zajistil toto Uzemi, které nam nalezi.”

Vyzva

V knize Soudcl 1,9-15 dal Kalef vyzvu a také dal nadherny slib: Da svou dceru za Zenu
tomu, kdo dobude Kariatsefer. Otoniel odpovédél na tu vyzvu a bojoval proti tomuto
méstu. Jméno mésta znamena ,mésto knihy“. MlZeme si myslet, Ze to predstavuje
vSechnu nahromadénou moudrost a znalosti, které ¢lovék ziskal pfes vsechny véky své
kultury, vSechny véci, kterymi se chlubi, vSechny véci, které se nahromadily v protiveni
se Bohu (knihovny toho jsou dnes plné). V takovych vécech neni nic, co by pomahalo dusi
nebo vedlo nékoho k Bohu. Vskutku, to vSe by nas odvedlo od Boha, a je nam pfipome-
nuto, Ze ,,svét nepoznal skrze moudrost Boha” (1. Kor. 1,21; viz téZ 2,8). Golgota, misto
lebky, ukazuje zakladni rysy lidské prazdné zndmosti: nema oci, aby vidéla Boha, nema
usi, aby slySela néco o Bohu, nema jazyk, aby mluvila o Bohu, nic v mysli pro Boha —lebka,
prazdna véc, znazornujici nahromadénou lidskou moudrost.

To byl druh véci, ktery Otoniel premohl. Bylo tam jisté to, co pro ného mélo byt pozeh-
nanim, ale to bylo druhotnou véci: prvni véci bylo dobyti Uzemi, které nalezelo Bohu a
Jeho lidu.
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Je to velka véc, kdyzZ jsou lidé pfipraveni odvratit se od lidskych znalosti se vSemi jimi
vychvalovanymi vysinami a pfijmout BozZi vili a BoZi vedeni a hledat Jeho poZehnani.
Otoniel nemél byt pfemozen lidskou vychvalovanou znalosti, at uz byla jakkoli velika.
Zvitézil, a ve vitézstvi obdrzel obdivuhodné poZehnani. Je to nadherna véc, mit dobrou
Zenu, Zenu s duchovnimi pfanimi. A tu Otoniel nalezl, Zenu, ktera si horlivé prala pozeh-
nani. Prosila Otoniele, aby Zadal od jejiho otce poZehnani. Potom vidime, Ze Otoniel byl
asi trochu pomaly ve své touze tésit se z pozehnani zemé, ponévadz ona Sla k svému otci
a vyprosila si to poZehnani sama.

Povéreni

KdyZ presla generace Jozue, ,povstal jiny vék po nich, ktefi neznali Hospodina, ani skutkd,
které ucinil I1zraelovi“ (2,10).

Kdyz byly déti Izraele vydany v ruce svych neptatel, citili bfemeno jejich vlady, které bylo
na nich kvUli jejich nevérnosti, a volali k Hospodinu. , Volali pak synové Izraelsti k Hospo-
dinu, i vzbudil Hospodin vysvoboditele synim Izraelskym, aby je vysvobodil, Otoniele,
syna Cenezova, bratra Kdlefova mladsiho. Na némz byl duch Hospodiniv, a soudil lid Iz-
raelsky. KdyZ pak vytdhl k boji, dal Hospodin v ruce jeho ...“ (3,9-10) Zavér je, Ze soudil
Izrael po Ctyficet let, a dokud on soudil Izrael, bylo mezi nimi poZehnani (v. 11). Zde je
povéreni, které prichazi tak brzy poté, co byla pfijata a vyfizena vyzva. To je typ lidi, které
Blh touZi pouzit, které Buh se zalibenim uziva — muze, ktery se osvédcil v osobnim kon-
fliktu ve vztahu k Bozim vécem, premozitele. Toto je druh ¢lovéka, kterého Duch Bozi
chce poutZit pro poZzehnani mezi svatymi.

le dobré vidét, ze déti Izraele pocitovaly to postaveni, ale citime my skute¢né svou du-
chovni slabost a chudobu v pfitomné dobé? Zabyvame se ji skute¢né pred Bohem? M-
Zeme s dlvérou ocekavat, jaky bude vysledek za nékolik let (jestlize Pan nepfijde)? My,
kdo mliZzeme ucit, ¢inime to skutecné véci starostlivosti pred Bohem, aby pfitomna ge-
nerace byla nalezité a spravné vyucovana vzhledem k rokiim, které jsou pred nami (opét:
jestlize Pan nepfijde)? Odpovédnost spociva na téch, ktefi jsou starsi, aby zajistili, aby
mladsi generace byla spravné vyucovdna vzhledem k pokracovani svédectvi skrze milost.
Izrael velmi ostfe citil pfevaZujici stav, a volali k Hospodinu. Volejme k Panu, aby vzbudil
takové, ktefi jsou schopni ndm pomoci v nasi soucasné slabosti, aby tu mohlo byt pozeh-
nani, povzbuzeni a potrava mezi Bozimi svatymi v téchto poslednich dnech pred pficho-
dem Pana.

Pan vidycky slysi opravdové volani o pomoc; nikoli sobecké volani nebo pfilezitostné Za-
lostné vzdechy, ale skutecné volani, které se tyka BozZiho lidu ve spojeni s potfebou. A
koho Blh pouzil? Uzil osvédéeného muze, muze, jenz byl spolehlivy. Vzbudil Otoniele, a
Duch Hospodinlv na ného sestoupil a Otoniel mocné bojoval, jako to délal predtim u
Kariatsefer. Nyni nikoli aby zajistil néco pro sebe, ale aby zajistil néco pro Bozi lid, pro
Bozi zajmy. To ted nebyla osobni zaleZitost, byla to véc, tykajici se Boha samého a Jeho
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milovaného lidu. Byl pfipraven pfijmout toto povéreni, které mu bylo dano; povéreni byt
vysvoboditelem, kterého vzbudil Blih.
Samoziejmé, Ze se na sebe nemame divat jako na osvoboditele nebo o sobé smyslet
néco jako o oficidlnich osobdch, které maji byt svatymi Bozimi uznavany. SpiSe by kazdy
z nas mél vitézit ve svém Zivoté a opatrovat v sile Ducha néco pro pozehnani lidu BoZiho,
at to je v uvaZzovani Bible, ve sluzbé ve shromazdénich, v osobnich kontaktech s véficimi,
navstévami nebo jinym zplsobem, kterym mlzZeme pomoci v soucasné prevazujicim
stavu véci.
Po dobu ctyficeti let, kdy soudil Izrael, tu byla doba zjevné prosperity a poZzehnani. Na-
nestésti vime, Ze neupevnovali to, co zajistili v dobé pozehndni. Byla to zdanliva sila, zje-
vila se jako slabost teprve po Otonielové smrti. Chvile, které mdme k dispozici, abychom
upevnili to, co mame, jsou cenné chvile. NemulzZeme pfijit k Panu pro silu, kdyzZ jsme mezi
tim promrhali chvile, kdy jsme se snad tésili néemu z véci, které ndm B(ih dal. Je potfeba
sbirat silu k upeviiovani toho, co nam Bah dal, tak abychom, kdyzZ pfijde doba tlaku a
zkousky, mohli stat. Otoniel byl vérny v osobni vyzvé, byl vérny v povéreni, které mu Bah
dal. KéZ my v nasich dnech jsme také takovi, abychom vitézili ve svém Zivoté jako jednot-
livci, a byli pfipraveni pomoci, kdyZ jsme vedeni Duchem Bozim.
Konecné nalézame presné stejny pribéh v knize Jozue (Joz. 15,15-19). Je to néco, co se
jen vloudilo dvakrat? Ne! SpiSe to znamend, Zze Otoniel ve dni pozehnani, prosperity a
sily, jak to ukazuje kniha Jozue, je vyobrazen jako odvaziny muz viry a jako muz, ktery
pracuje pro Boha. V knize Soudc(, knize, ktera nam mluvi o velké slabosti, velké nesnazi
a velkém odklonu, je mravni nauceni pribéhu zfejmé: Ve dnech prosperity a ve dnech
slabosti je vSem oteviena stejna prilezitost, aby byli Panu vérni. Pan pomaha tém, ktefi
jsou zcela oddani Jeho zajm0m a ktefi pfijimaji vyzvu, aby byli vitézi. Diky Bohu za ty,
ktefi vitézi pro Boha ve dnech prosperity; diky Bohu za ty, ktefi vitézi ve dnech slabosti.
Kéz by to byl nas podil pro Jeho jméno.

Frank Wallace

Pekachia

,Léta padesdtého Azaridse, krdle Judského, kraloval Pekachia, syn Manahemdv, nad Iz-
raelem v Samari dvé Iéta. A Cinil to, coZ jest zlého pfed oima Hospodinovyma, neuchyliv
se od hrich(i Jerobodma, syna Nebatova, ktery k hieseni prived! Izraele.”

2. Kralovska 15,23-24

Ackoli jsme nyni u sedmnactého krale Izraele po rozdéleni kralovstvi, kdy vsichni byli riz-
nym stupném zli, vidime, Ze Bih nezménil Své standardy. Nékdy jako lidské bytosti ci-
time, Ze vék a dlouhé uZivani mohou ucinit dobrym a pfijatelnym to, co Blih ve Svych
ocich povaZuje za zlé nebo nepfijatelné. Normy spolecnosti se méni, a s nimi dokonce i
pravidla naseho pravniho systému. Ale Blth se neméni. Ani nikdy nezméni Své standardy,
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aby je pfizplsobil nasim stale se ménicim myslenkam. On je absolutné svaty a spraved-
livy.

Pekachia cinil to, co je zIé v Hospodinovych ocich. Neodvratil se od Jerobodmovych hfi-
chll. Kdyz Bih témito slovy predklada Své bozské hodnoceni, ukazuje, Ze ocekaval od
kralll Izraele, Ze se aktivné odvrati od hfichi jejich pfedchldce Jerobodama. , Prestarite
zle Ciniti, ucte se dobre Ciniti.” (1zaias 1,16-17) To je bozsky princip a Blih od nas ocekava,
Ze podle ného budeme jednat. Tak tomu je i v Novém zakoné. Kazdy z nas je voldn
k tomu, aby odstoupil od nepravosti, aby se ocistil od nddob k necti naseho Pana (2. Tim.
2,19-21), jestlize chceme byt nddobami ke cti, pouzitelnymi Mistru, ptipravenymi pro
kazdy dobry skutek. Neucastnit se zlého neni dost. Bah vyZzaduje ostré oddéleni se od
toho.

Eugene P. Vedder, Jr.}?

Safan: nemald ironie

Ve dnech krale Jozidse ve 2. Kralovské 22,3-14 nalézame pro sebe v pfibéhu malo zna-
mého pisafe jménem Safan nékolik praktickych nauceni.

Safan je nejen jméno muze, ale je to také hebrejské slovo pro malého Zivocicha. Toto
slovo je rGizné preklddano jako ,skalni jezevec” (JND, NKJV, ESV, NET)*3, ,kralik” (KIV a
Kralicka bible)®?, ,daman“ (NIV, HCSB a CSP)*® a ,jezek” (LXX)*3. V Zalmu 104,18 je o sa-
fanovi feceno, Ze bydli ve skalach. Z tohoto divodu je zminén v seznamu malych tvoru
v Pfislovi 30,24-28. Také se objevuje v seznamech nedistych zvifat v 3. MojziSové 11 a
v 5. MojZisSové 14 z divodu toho, Ze prezvykuje, ale nema rozdélena kopyta.

International Standard Bible Encyclopaedia, ktera je volné k dispozici u vétsiny aplikaci
smart-phone Bible a mizZe se vSeobecné uzivat, konstatuje, Ze safan ,je nyni vSeobecné
povaZzovan za syrského damana“. Encyklopedie pokracuje a tvrdi, Ze daman nepfezvy-
kuje trus, ale Ze se to pouze tak zda. Totéz tvrzeni je podavano v modernich podobnych
zdrojich, jako je Wikipedie.

Treti MojziSova 11,5 tika, ,Ze ac prezivd, ale kopyta rozdéleného nemad“. To je potvrzeno
v 5. MojzisSové 14,7.

Vysledek informace dané encyklopediemi ma tento dosah:

Bible Fikd, Ze safan prezvykuje (trus);
safan je daman;

daman neprezvykuje (trus);

Bible proto neni presna.

12.7. Israel’s Kings: Still Relevant Today.

zkratky prekladl Bible

[N
w
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Takto tu je nemald ironie spojend s timto malym stvoienim. Clovék si ve svych domysli-
vych tvrzenich mysli, Ze uZil safana k dlikazu, Ze Bible je vadny dokument — Ze je nehodna
svého naroku, Ze je boZsky inspirovdna a Ze ma autoritu.

v v/ s

Ale pro véficiho, ktery ¢ini svym domem skalu, ktery stavi svlij diim na skale slov Krista a
Boha, jsou pysné zavéry racionalismu tak vratké, jako je vratky zaklad, na némz jsou po-
staveny. Zjevna slabost vyse uvedeného fetézce tvrzeni je vyrok, Ze safan je daman.
Vérici mlZe bezpecné fici, Ze jestlize Bible fekne, Ze safan prezvykuje, pak daman, ktery
neprezvykuje, nemuze byt safan. Asi nemame schopnost porovnat safana se soucasné
znamymi druhy a v ndrokovani si takové schopnosti neni Zddna mravni hodnota. Avsak
dllezita mravni hodnota je v nauceni se lekci od safana — naucit se ucinit si svij pfibytek
v bezpecném misté podddani se neklamnému BozZimu slovu a ve vife v né.

Toto nauceni je obrazné dané v Zivocichu nazvaném safan (PFislovi 30,26: ,Krdlikové /sa-
fani/, lid nesilny, ktefi vsak stavéji v skdle dim sviij.” Zalm 104,18: ,,Hory vysoké jsou
kamzikd, skaly atocisté krdliki /safand/.”) a formou lidského ptikladu v muzi jménem
Safan ve 2. Krdlovské 22.

Nauceni od Safana

Z 2. Kralovské 22,3 vidime, Ze Safanovi mohly byt svéfeny penéini zalezZitosti. V 9. versi
podal krali zpravu o tom, jakym zplisobem se zhostil svych povinnosti ohledné penéz.
Materidlni véci snad maji jen druhotnou duleZitost, ale pro Boziho sluzebnika je zcela
podstatnou zaleZitosti, aby byl vérny v tom, co je nejmensi. To je potvrzeno v Lukasi
19,17; Skutcich 6,3; 1. Timoteovi 3,13 a 6,17- 19.

Vers 3 také konstatuje, Ze Safan byl pisar — ¢lovék, ktery je zvykly predkladat skutecnosti
pfesné a stru¢né. Réeni, o jehoi plvodu nenf jasno, Fika: ,Cteni déla piného &lovéka;
psani déld presného clovéka.” Méj v blizkosti své Bible néjaky notes a uZivej ho jako na-
stroj pro uvazovani. Pis si mista Pisma; zapisuj si své myslenky, zavéry a ndstiny; zazna-
menavej si své otazky —a odpovédi (jestlize a kdyz je naleznes).

Je smutné, Ze v dobé Nového zédkona se pismaci (zakonici) rychle zaradili vedle farizel k
odpUrclm Krista. Ackoli udrzovali pfesnou znamost Pisma, nemélo to na né mravni Uci-
nek (viz napf. Mat. 2,3-4, kde zdkonici z Pisma presné védéli, kde se narodi Mesias).

Skutecnost, Ze lidé zneuzivali svou presnou zndmost Pisma, nenavozuje Zadnou mys-
lenku zasluhy v tom, Ze budeme nepfesni, nahodili nebo bezstarostni v nakladani s Bo-
Zim slovem. Naopak, jsme-li opravdové presni, BoZi slovo bude mit vliv na nas Zivot. 2.
Timoteovi 2,15 to pfikazuje. Je také pozoruhodné, ze Pan Jezi$ se zvlast zminuje o pis-
macich jako o téch, ktefi kdyZ jsou vyuceni ke kralovstvi nebes, budou mit potravu — po-
klad — ktery mohou sdilet (viz Matous 13,52:,,0n pak rekl: ,Proto se kaZdy ucitel Zdkona,
ktery se stal ucednikem krdlovstvi Nebes, podobd clovéku hospoddri, ktery ze svého po-

s v

kladu vyndsi nové i staré.”“— CSP)
Jinym (a zndméjsim) pismakem byl Ezdras. Je nazvan ,zbéhlym v zdkoné” (Ezdras 7,6).
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Byl pfipraveny, ochotny, schopny a aktivni. V Ezdrasi 7,10 cteme, Ze , uloZil v srdci svém,
aby zpytoval zakon Hospodiniv i pinil jej, a aby ucil lid“. Safan byl zjevné muz podobného
charakteru.

Z 2. Kralovské 22,8 je zjevné, zZe o Safanovi bylo znamé, Ze je moudry. Helkias si uvédo-
moval, Ze Safan bude védét, co délat s knihou, kterou nasel. 1. Paralipomenon 12,32
mluvi o muzich, ,znajicich a rozuméjicich casim, takZe vedéli, co by mél Ciniti lid Izrael-
sky“. To je moudrost. V HelkidaSové dobé Pisma chybéla. Nebyla denni potravou Safana
ani kohokoli jiného. Ale ohledné princip(, kterym se méli naucit, moudrost pfichazi z Bo-
#iho slova (Zalm 19,8). A¢koli Safan nemél psané Slovo, jeho principy ovladaly jeho Zivot.
V nasi dobé je psané Slovo hojné k dispozici. BEhem uplynulych 200 let byly jasné uéeny
pravdy, dfive po mnoho stoleti prehlizené. Nemame vymluvu. Co udéldme s Bozim slo-
vem? , | budou slova tato, kterd ja prikazuji tobé dnes, v srdci tvém. A budes je Casto
opétovati synim svym, a mluviti o nich, kdyz sednes v domé svém, kdyzZ pujdes cestou, a
léhaje i vstavaje. UvdZes je za znameni na ruce své, a jako ndcelnik mezi o¢ima svyma.
Napises je také na verejich domu svého a na brandch svych.” (5. MoijziSova 6,6-9)
Vidime také, 7e Safan byl pravy safan — ¢etl knihu pro sebe. Casto se Fika, Ze v 1. Timote-
ovi 4,13 znamena napomenuti, aby byl , pilen ¢itdni“, vefejné ¢teni Pisma pro druhé. Sa-
fan to jisté ¢inil ve versi 10. Cetl tu knihu pred kralem. Je témé&F nezbytné zminit se, 7e
toto je jediny spravny poradek — Cist predné pro sebe, a potom Cist pro druhé. Nejprve
musim udélat svij dam ve skale, védét, co to je, byt doma v bezpecné a vysoké skale
Boziho slova. Jen potom je mohu spravné sdilet s druhymi.

Konecéné ve versich 12-14 zaujima Safan (s dalS$imi) misto tazatele. To by mél byt nas
postoj, kdyZ se shromazdujeme s druhymi, abychom studovali Pisma. Ve Skutcich 17,11
je o Zidech v synagoze v Berii fec¢eno, Ze byli §lechetni, protoze nejprve pfijimali slovo, a
za druhé byli ochotni zkoumat Pisma, aby dostali odpovédi. Neni Zadny rozpor mezi du-
chem ochotného pisafe /pismaka/ a duchem pokorného tazatele. Kazdy, kdo vi néco o
velikosti a vznesenosti Pisma, vi také o své vlastni malosti (1. Kor. 8,2).

Duch dotazovani by mél také charakterizovat nds postoj ke shromazdéni pro vzdélani
(nékdy nazyvanému shromdzdéni oteviené sluzby). To je shromazdéni, ur¢ené k tomu,
aby k nam Bah mluvil skrze prorockou sluzbu (1. Kor. 14,23-33). Jeho Umyslem je obracet
se ne tolik k naSemu porozuméni, jako k duchovnimu stavu; ne k nasemu intelektu, ale
k naSemu svédomi.

To je lekce, jiz se mame naucit ze Safanova dotazovani u prorokyné. Obraznda nauceni a
priklady Starého zakona nemaji byt brany jako doslovné prikazy, které se maji stavét
proti u¢eni Nového zakona. 1. Korintskym 14 jasné uci, Ze Zena ma ve shromazdéni mlcet
— skutecna Zena ma skutecné micet ve skutecném shromazdéni!

Ale Zena v obrazech Starého zdkona predstavuje duchovni stav a postaveni — subjektivni
odpovéd na véci, které byly objektivné zjeveny. To je presné zamér shromazdéni pro
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vzdélaniv 1. Korintskym 14 — obracet se ke svédomi zplUsobem, ktery ma vyvolat subjek-
tivni odpovéd v naSem Zivoté.

Jini safanové

Gedeon (Soudcl 6) ukazuje vlastnosti tohoto malého, ale moudrého stvoreni. Jeho ska-
lou byl vinny lis (v. 11), kde mlatil pSenici — a tak zajistoval potravu pro Bozi lid. Kdyz
zaujal nizké misto, je nazvan udatnym muzem (v. 12), a jeho ochotnost tazat se (v. 13) je
Hospodinem nazvana jeho silou (v. 14: ,Jdi v této sile své.”). Vyznava jasné svou nepatr-
nost v 15. versi: ,...jd nejmensi v domé otce svého.”

David (1. Samuelova 22) je jiny pfiklad. Jeskyné Adulam byla jeho skalou (v. 1), hradem
/pevnosti/ (v. 4). Nepfichazeli k nému silni, bohati a $tastni, ale slabi — souZeni, zadluZeni
a zahotkli (v. 2). Pro spojeni s nasi dobou zvaz 1. Korintskym 1,26-29. A konecné naslou-
chal hlasu proroka (1. Sam. 22,5).

A co my? KéZ Pan pomUze kazdému z nas, abychom byli mali, ale moudfi, bezpecni ve
vyskach Boziho slova, vérni v malém i ve velkém, presni ve svém nakladani s Pismem,
rozvijejici moudrost z ného, Cetli je soukromé i vefejné a udrzovali ducha tazani, kdyz se
shromazdime v pfitomnosti Pana.

Greg Quail

Sobi, Machir a Barzillai
2. Samuelova 17,27-29

Jaky vybrany priklad oddanosti a jakou pobidku k aktivni a plsobivé sluzbé vici zavrze-
nému Panu najde véfici srdce pfi uvazovani vyse uvedeného oddilku! Zde ¢teme o tfech
vzajemné si nepodobnych muzich, vyélenénych Duchem Svatym pro ¢estnou zminku
v Pismu, protoze pfinesli radost srdci Davida, zavrzeného krale lzraele.

Zaznam je povzbuzenim pro vsechny z nas, ktefi jsme byli pfivedeni do stastného a po-
Zzehnaného poddani se opovrhovanému Spasiteli. Nikdo nemusi zoufale fikat: ,,Co ja
mohu délat v den hroznych tézkosti a rozdéleni, abych ucinil radost srdci Toho, ktery mé
tak velmi miloval? Nemam Zadnou kvalifikaci: jsem chudy; nebo: jsem stary; nebo: ne-
mam zadné schopnosti.” Kazdy m(ze, pokud chce, vykonat néjaky skutek milujici vér-
nosti. Jestlize nemuzZe prinést psenici, mizZe moZna pfinést boby; nema-li ovci, kterou by
obétoval, bude prijemny syr. ,Nebo jest-li prvé vile hotovd, podle toho, co kdo mad,
vzdcnd jest, ne podle toho, co nemd.” (2. Kor. 8,12) Neni pochyb o tom, Ze Sobi, Machir
a Barzillai, ackoli to byli sobé nepodobni lidé, byli pfipraveni slouzit krali, jakmile pfisla
prileZitost.

Sobi byl bratr Chanuna, krdle Ammon, jemuz se David v jednu dobu snaZil prokdazat pfi-
vétivost a milost, ale ktery velmi hanebné jednal s Davidovymi posly (2. Sam. 10). Sobi
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vSak byl pfitahovan k Davidovi, a kdyZ vyhnany krél, utikajici pfed uzurpatorem Absolo-
nem, byl v Mahanaim, pfisel k nému s dary, ackoli byl zdomu Ammon. Jak jasné zafi So-
biho loajalita vtemném obdobi, kdy pravoplatny kral Izraele byl na Gtéku! Sobi pfinesl
radost Davidovi a Utéchu a osvézeni jeho lidu.

Machir v jedné dobé mél u sebe Mifibozeta, chromého syna Saulova. Machir védél, jakou
milost a privétivost David prokazal Mifibozetovi, kdyZ mu dal misto u svého vlastniho
stolu jako jednomu ze svych synl (2. Sam. 9). Machir byl stale v Lodebar, misté, kde ne-
byla Zadnd pastva, a pravdépodobné to byl chudy ¢lovék. A prece, podobné jako shro-
mazdéni v Macedonii v pozdéjsi dobé (2. Kor. 8,1-2), ze své hluboké chudoby se rozhojnil
k bohatstvi Stédrosti z ochotného srdce. Mnozi jini, ktefi byli v lepsi situaci nez on, hledali
své vlastni véci, ale Machir se vzdal svych prostiedk( a dal je k uziti krdli, a to byla jeho
,rozumnd sluzba” (Rim. 12,1).

Barzillai ve svych osmdesati letech, nebyl ve své oddané vérnosti Davidovi ani o krok za
druhymi dvéma, nejen v pouhych slovech, ale ve vhodné a obétavé sluzbé. Ti tfi muzi
jednali dohromady v jednotném spolecdenstvi a pfinesli krali dobie vybrané dary. Ty byly
vsechny dany Davidovi k uziti pro jeho nasledovniky, ktefi citili G¢inky svého pobytu na
pousti a potfebovali odpocinek a osvézeni. Ti tfi sebe zapirajici muzi byli ,znajici a rozu-
mejici ¢asiim” (1. Par. 12,32) a posoudili, co bylo v Mahanim zapotfebi, nebot s pocho-
penim fekli: , Lid ten jest hladovity a ustaly, i Ziznivy na té pousti.”

Nezazniva v téchto zarnych prikladech oddané sluzby ve dni krajniho sobectvi a nepo-
radku néjaky hlas k ndm, ktefi ocekdvame prichod Toho, jenz tika: ,Jd jsem koren a rod
Davidiv, a hvézda jasnd a jitini.“ (Zjeveni 22,16)? Chtéjme ukazat svou oddanost, dokud
muzeme, nebot , cas ostatni jest ukrdceny” (1. Kor. 7,29). Dalsi kapitola (2. Sam. 18) nam
fika, Ze uchvatitel trlinu byl zni¢en a pravy kral Izraele byl uveden na trlin, a vSechen lid,
ktery predtim byl rozdélen, se sklonil pfed Davidem jako srdce jednoho ¢lovéka. Prilezi-
tost pro zvlastni oddanost, ukazanou Davidovi témi dvéma nebo tfemi v Mahanaim tou
dobou pominula.

Autor nezndmy**

Sadoch

L,AvsSak... synové Sddochovi... budou pristupovati ke mné, aby mi prisluhovali, a stdati pred
tvdri mou, obétujice mi tuk i krev, pravi Panovnik Hospodin. Ti pfichdzeti budou k svatyni
mé, a ti pristupovati k stolu mému, aby mi slouZili a drZeli stréZ mou.” (Ezechiel 44,15-
16)

Pro Sddochovy syny jsou podle proroka Ezechiele ptipraveny veliké vysady. Zde jsme ci-
tovali jen jeden ze ¢tyt oddilQ, v nichZz Ezechiel popisuje jejich zvlastni Glohu a postaveni

14 7 The Bible Monthly (1934), svazek 14, str. 49
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(ty dalsi oddily jsou: 40,46; 43,19; 48,11), a pfece seznam zaslibenych vysad je pozoru-
hodny. Tyto ¢tyti oddily davaji vzniknout dvéma otazkam:

1. Kdy a jak se tato zaslibeni naplni, a dlilezita otazka:

2. Kdo byl Sadoch?

Jak a kdy obdrzi ta pozehnani?

Na prvni otazku maze byt dana odpovéd z kontextu, ve kterém se tyto oddily nalézaiji:
vSechny jsou umistény v té ¢asti knihy Ezechiele, ktera pojedndva o budouci obnové iz-
raelského lidu a o poZehnanich v tisiciletém kralovstvi, ktera budou ndsledovat (kapitoly
33 az 48). Podrobnéji:

e Kapitoly 33 aZ 39 jednaji o ndrodnim znovuzrozeni Izraele a opétném shromazdéni a
o vitézstvi nad jeho poslednimi neprateli (Edomem a Gogem).

e Kapitoly 40 a7 48 — kde jsou proroctvi, tykajici se synt Sddochovych — jednaji o pozeh-
nani v tisiciletém kralovstvi, které bude nasledovat: bude postaven chram, zavedeny
obéti a zemé bude rozdélena.

Vsechno to se stane doslovné. Skutecny lzrael bude ptiveden do své vlastni zemé, bude
postaven skuteény chrdm a Bohu budou obétovany skuteéné obéti. Tyto obéti, které bu-
dou synové Sadochovi obétovat, jsou pfipominkové. Zatim co v minulosti ukazovaly le-
vitské obéti kupfedu na Kristovu obét na kfizi, tu obéti, pfinasené v tisiciletém kralovstvi
budou totéZ Kristovo dilo pfipominat.

Kdo byl Sadoch?

Ve Starém zakoné je osm nebo devét muzli se jménem Sadoch. Ale jak uvidime, sotva
Ize pochybovat o tom, Ze Sddoch, o némz mluvi Ezechiel, je knéz, jenz zil v Davidové
dobé. Byl potomkem Arona, Eleazara a Finesa (1. Par. 6,50-53). Jeho jméno je odvozeno
od slovesa ,,ospravedInit” a jeho otec se jmenoval Achitob, coz znamena , bratr dobroti-
vosti“.

le mozné, Ze Sadoch, o némz je zminka v 1. Paralipomenon 12, je taZ osoba (ale nemu-
Zeme si tim byt jisti). Pokud tomu tak je, ukazoval by oddanost Davidovi uz ¢asné v Zivoté.
Je popsan jako ,mlddenec”, ktery byl mezi témi, kdo pfisli k Davidovi do Sicelechu (verse
1a28).

Potom se zcela jisté setkdvame s ,nasim“ Sddochem pfi (druhé) pfilezZitosti, kdy se David
staral o truhlu smlouvy, aby byla pfinesena do Jeruzaléma. Tentokrat se postaral, aby
truhla byla nesena Levity, jak to bylo pfedepséano: , Ty zajisté vyvolil Hospodin, aby nosili
truhlu BoZi, a aby pfisluhovali jemu aZ na véky.” (1. Par. 15,2) David povolal Sddocha a
Abiatara, knézi, a prikazal jim a vybranym Levitlim, aby se posvétili a pfinesli truhlu do
pfipraveného mista (verSe 11-12).

v~y

Zda se, Ze v té dobé byli oba povazovani za , nejvyssi knéze” (proto vyraz , knézi“ (viz také
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2.Sam. 8,17)), pravdépodobné na zdkladé skutecnosti, Ze stanek byl stale v Gabaon (kde
zUstal Sddoch v 1. Par. 16,39), zatim co truhla smlouvy byla pfenesena do Jeruzaléma (a
mozna, Ze tam zGstal Abiatar). Pozd&ji, ve dnech Salomounovych, byly tyto véci upraveny
a Sadoch se stal ,knézem”, tj. jedinym nejvyssim knézem (1. Kral. 2,35).

Ale Sadoch byl nejen charakterizovan vnéjsi vysadou, jako jsou vzneseni predkové, dobré
Tento postoj byl krdsné zaznamenan vice neZ jednou v jeho Zivoté, ale predné a prede-
vsim pfi prileZitosti Davidova utéku pred Absolonem, jeho synem (2. Sam. 15).

Vérny v dobé Absolonovy vzpoury

David, vérny a ptikladny v tak mnoha smérech, tragicky padl ve véci s Betsabé. V dobg,
kdy mél byt v boji pro Hospodina a Jeho lid, zUstal v pohodli svého domu a podlehl po-
kueni (2. Sam. 11). Cinil opravdové pokani, vyznal svoji vinu a z Hospodinova milosrden-
stvi mu bylo dano odpusténi (Zalm 32). Ale Bo#i cesty vlady musely jit svym bé&hem
v kdzni a jednou jeji soucasti bylo, Ze David byl vypuzen svym synem Absolonem.

David dostava zpravu, Ze mnoZstvi lidu bylo Absolonem ovlivnéno: ,, Srdce Izraelskych ob-
ratilo se po Absolonovi.” (2. Sam. 15,13) Kral a jeho vérni nasledovnici opustili Jeruzalém
a presli potok Cedron ,proti cesté vedouci na poust” (v. 23). Byla to doba rozhodovani.
Proud udalosti byl pfiznivy Absolonovi — ale Sadoch byl jednim z téch, ktefi plavali proti
proudu. Dalsi vers nam fika: ,A aj, byl také Sddoch a vsichni Levitové s nim, nesouce
truhlu smlouvy BoZzi.“

Kdyz se Sddoch staral o to, aby truhla byla pfinesena k Davidovi, vyjadfil plnou oddanost
Bozimu pomazanému a svoji touhu, aby s kralem byla Bozi blizkost a pozehndni. Ale Da-
vid nabidku odmita. Nechce, aby truhla byla spojena s jeho paddem a z ného plynouci
kazni (v. 25). Soucasné vyjadfuje svou dlvéru v Boha a svoji poddanost pod Jeho ruku:
LJestlize najdu milost pred ocima Hospodinovyma, pfivede mne zase a ukdze mi ji i priby-
tek svij.” (verSe 25-26)

Po dobu Davidova vyhnanstvi zUstava Sddoch na jeho Zadost v Jeruzalémé, aby tam jed-
nal jako kralGv davérnik (v. 27). To ukazuje dlvéru, kterou k nému David mél.

V témze versi je ukdzana jind podrobnost: Sadoch byl nejen knéz, ale také prorok: ,,Zdali
ty nejsi vidouci?“ Sddoch byl clovék, ktery se nejen blizil Bohu v knézské sluzbé, ale také
stal pfed Bohem, aby pfijal Jeho slovo jako prorok. David se na ného spolehl, aby mu
poslal signal, kdy se, ve sprdvné dobé, bude moci vratit do Jeruzaléma.

Vérny v dobé Sebovy vzpoury

Pozdéji, kdyz se David vratil do Jeruzaléma, byl tam ,, ¢lovék neslechetny”, ktery aspiroval
na trlin a pokousel se o nové spiknuti (2. Sam. 20,1). V té dobé ,vsichni muZi Izraelsti
odstoupili od Davida za Sebou synem Bichri, ale muZi Judsti pridrZeli se krdle svého” (v.
2). Sadoch je opét mezi Davidovymi vérnymi a spolehlivymi muzi (v. 25).
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Vérny v dobé Adoniasovy vzpoury

Ke konci Davidova Zivota byla Sddochova vérnost jesté jednou ,,zkusena v ohni“ (1. Petra
1,7), tak jako zlato. David byl stary, velmi slaby a pecovala o néj Abizag (1. Kral. 1,1-4).
V té dobé Adonias (syn Davidlv a bratr Absolon(v) ,pozdvihoval se” a tikal: ,,Jd budu
kralovati“ (v. 5), ackoli David pfisahl, Ze Salomoun ma byt jeho nastupcem (verse 13 a
30). V tomto bodé vidime pozoruhodny rozdil mezi témi dvéma knézi, Sddochem a Abi-
atarem. Az do té doby byli oba stdle zmifiovani spolecné jako jsouci na Davidové strané:
v dobé Absolonovy vzpoury (2. Sam. 8,17; 15,24. 29. 35; 19,11), stejné jako v dobé Se-
bovy vzpoury (2. Sam. 20,25). Ale nyni pfisel ¢as, aby pSenice byla oddélena od plev:
Adonias ,mluvival s Jodbem... a s Abiatarem..., ktefi napomdhali Adonidsovi“ (1. Kral.
1,7). S nejvétsi pravdépodobnosti byli hnani ambicemi a spoléhali na nadéji na postaveni
a prizen, kdyZ dopomohou Adonidsovi k moci (zatim co Salomoun, kdyby se mél stat kra-
lem, by jim za nic nebyl zavazan). Jak osvéZujici je Cist nasledujici vers: ,Ale Sddoch knéz...
a jini prednéjsi, které mél David, nebyli s Adonidsem.” Opét je Sddoch na spravné strané
— tentokrat na rozdil od svého kolegy — knéze Abiatara. Sadoch nebyl rozkolisan Adonia-
sem, muzem ,velmi krdsné postavy”, ale skrze viru se vyznacoval oddanosti Davidovi.

Kral David, ackoli slaby a u bran smrti, se pfi této ptileZitosti zveda. Vi, komu muze dlveé-
fovat: ,Zavolejte ke mné Sddocha knéze...” (v. 32) Dava pfikaz, ze Salomoun ma byt kra-
lem a Ze Sddoch ma mit tu Cest, aby ho pomazal. Sddoch je odménén uz béhem svého
Fivota. Salomoun se stava kralem: ,,/ ustanovil krdl,... Sédocha knéze ustanovil misto Abi-
atara.”* (1. Kral. 2,35)

Sadochovi potomci v historii

Sddochovi potomci, ktefi nalezli misto na strankdch inspirované historie, zahrnuji né-
které velmi povzbuzujici pfiklady, jmenovité:

e Azarias: V dobé krale Ezechiase doslo k jednomu z velkych oZiveni v historii Judy. Jed-
nou ze znovu objevenych véci v té dobé byla Stédrost v davani. Lid udélal novy zaca-
tek ve véci prispivani materialnimi vécmi na zdleZitosti Pana. V té dobé ucinil Azarias
pozoruhodny vyrok: ,,Jak pocali téch obéti prindseti do domu Hospodinova,... Hospo-
din poZehnal lidu svému.” Inspirovana zprava tikd, Ze tento knéz Azarias byl potomek
Sadocha (2. Par. 31,10). Vira jeho prapredka Zila i v ném.

e Ezdras, pisar (pismak): V dobé Artaxerxa se Ezdras stal pfipravenym a vhodnym na-
strojem v BoZi ruce v procesu uceni a obnoveni ostatku Jeho lidu v Jeruzalémé. Ezdras

15 v 1. Krélovské 4,4 jsou Sddoch a Abiatar zminéni opét jako knéZi: ,,Sddoch pak a Abiatar /byli/
knézimi“, ackoli ne tak ,knéZimi“ jako predtim (2. Sam. 15,35; 19,11). Neni pochyb o tom, ze
Salomoun odstranil Abiatara z Gfadu: I svrhl Salomoun Abiatara z knéZstvi Hospodinova. “ (1.
Kral. 2,27) Zd4 se, 7e vzhledem k Abiatarové vérnosti v minulych ¢asech ho Salomoun nechtél
zbavit hodnosti knézstvi, ackoli ho zbavil sluzby knéZstvi.
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byl pra-pra-pravnuk Sadoch(v (Ezdras 7,1-2). Blih ve Své milosti vzbudil Ezdrase, to-
hoto ,,umélého v zdkoné Boha nebeského”, ktery mél uloZeni v srdci svém (verSe 10-
12), nepochybné jako dalsi milostivou odménu za Sddochovu vérnost.

A prece se mQzeme ptat, co se stalo v Malachiasové dobé? Kde byli mezi knézimi synové
Sadochovi? Prvnich devét verst Malachiase 2 predstavuje vystfizlivénim pUsobici obraz
ve vztahu ke stavu knézZstva v té dobé: ,A nyni k vam prikdzdni toto, 6 knézi... Vy pak sesli
jste z cesty, byli jste pficinou mnohym, aby Cinili proti zdkonu;, zrusili jste smlouvu Levit-
skou, pravi Hospodin zdstupd,... v nicem neostrihdte cest mych, a prijimdte osoby v zd-
koné.” (verse 1.8.9). Neni tu zminka o néjaké vyjimce, Zzadny Sadoch(yv syn nevystupuje
do popredi, vSe se zda byt ztraceno — ale ne providy, jak za chvilku uvidime.

Sadochovi potomci v budoucnosti

Nad Sadochovymi syny se jeSté rozedni jasnéjsi dny. Ezechiel se o nich zminuje Ctyrikrat
ve svych proroctvich, ktera popisuji budouci Kristovo tisicileté kralovstvi: Izrael se znovu
zrodi k novému Zivotu, rozptylena pokoleni se shromazdi, nepratelé budou podmanéni,
a nejdulezitéjsi ze vseho, Mesias bude pfitomen mezi nimi. Bude postaven chram a usta-
ven obétni systém. V tomto bodé je zminka o Sddochovych synech a je jim dano zvlastni
poZehnani — v uznani vérnosti jejich praotce uprostied vzpoury a nevérnosti. Tato zale-
Zitost vérnosti proti pozadi nevérnosti je vyslovné konstatovdna dvakrat:

e ,Knézi.., synové Sddochovi, ktefi drzeli stréZ nad svatyni mou, kdyz zbloudili synové
Izraelsti ode mne.” (44,15) Vsimni si také rozdilu k pfedchazejicim versiim, pocinaje
verSem 10: ,NybrzZ i Levitové, ktefi se vzdalovali ode mne...”

o ..kazdému ze syn( Sddochovych, kteri drZi straZ mou, kteri nebloudili, kdyZ bloudili
synoveé Izraelsti.” (48,11)

Pan je vérny a rad odménuje vérnost. Pozehnani, udélena Sadochovym synlim jsou pu-

sobiva. Kratce se podivejme na Ctyfi oddily v Ezechieli, kde jsou zminéna.

Prvni (Ezech. 40,46) konstatuje, Ze knézstvi bude formovano — ne z néjaké kterékoli ro-

diny mezi potomky Arona nebo i Finesa — ale pravé ze Sddochovy rodiny.

Druhy odkaz (Ezech. 43,19-27) odkryva dalsi podrobnost, totiz Ze Sddochovym syniim
bude dan volek (mlady byk) pro obét za hfich. To mluvi o obéti Krista, ktery nesl htichy
Svého lidu. Uziji krev, aby posvétili oltaf, a spali bycka na uréeném misté jako obét za
htich. To otevira cestu pro dalsi obét za hfich (klzle od kozy), aby byla pfinesena, jakoZ i
zapalna obét (mluvici o Bozim ocenéni Kristovy Uplné oddanosti Jemu ve smrti), a po-
kojna obét (vyjadtujici spolecenstvi mezi Izraelity a jejich Bohem).

Treti oddil (Ezech. 44,15-16) obsahuje pUsobivy seznam vysad. Pfedné budou Sadochovi
synové v blizkosti Boha, schopni se Mu bliZit. To je v protikladu k Levitim, ktefi upadli do
modlarstvi. Zatim co tém bude dovoleno zabijet obétni zvifata a slouzit lidem, ktefi je
privedli (v. 11), bude jim vyslovné zakazano , pristupovat” k Bohu nebo , konat knéZsky
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urad” (v. 13). V jasném protikladu k tomu budou Sadochovi synové slouZit, totiz mit vy-
sadu, Ze budou ucastni sluzby velebeni, stojice v Bozi pfitomnosti. V pfipominani si Kris-
tova dila na kfizi budou obétovat krev — mluvici o nesmirné cené, zaplacené za vykoupeni
Jeho lidu — a tuk obéti — mluvici o svaté energii a oddanosti Krista v obétovani Sebe sa-
mého bez poskvrny Bohu. Myslenka blizkosti je dale zdGraznéna vyrokem: , Oni budou
vchdzet do mé svatyné.” Budou tak také Cinit v prozivani spolecenstvi: ..., oni se budou
pribliZovat k mému stolu.” (v. 16 — prel.) Jejich Inéna roucha budou vypravét o oCisténém
knéZstvi. Zbytek kapitoly nastifiuje zplsob Zivota, ktery bude v souhlasu s takovou vysa-
dou.

A konecné posledni zminka o Sddochovych synech (Ezech. 48,10-11) fik3, Ze obdrzi , obét
pozdvihovadni“, dil zemé 25000 na 10000 lokt( (asi 7 x 3 mile nebo 12,5 x 5 kilometr() —
se svatyni uprostted. Budou tedy zaujimat Uzemi bezprostifedné obklopujici misto BoZiho
piebyvani'®. Jaka vysada, jakad boZskd odpovéd, jakd milostivd odména za Sddochovu vér-
nost!

Michael Hardt

16 Ezechiel popisuje, jak bude izraelskd zemé rozdélena mezi rizna pokoleni: bude rozdélena do
pravouhlych Uzemi nebo pasu, pocinaje Danem na severu a konée Gadem na jihu. U stfedu
(sedm pokoleni bude k severu a pét k jihu), bude Gzemi pro Levity a knizata, v jehoZ stfedu
bude chram tisiciletého kralovstvi. Kolem tohoto chramu, ktery bude naplnén slavou Pana,
bude recené Uzemi rezervované pro Sadochovy syny.
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